g DEVECSER VAROS ONKORMANYZATANAK

KEPVISELO-TESTULETE
8461. Devecser, Deak tér 1. Tel: 88/512-630

Szam: 4001-26/2015.

JEGYZOKONYV
Késziilt: Devecser Varos Onkorményzata Képvisels-testiiletének 2015. november 4-én
(szerddn) 18:00 érai kezdettel megtartott rendkiviili nyilvanos iilésérél.

Az iilés helye: Devecseri Virosi Konyvtir és Miivel6dési Haz.
8460 Devecser, Petéfi tér 5.

Jelen vannak: Ferenczi Gabor polgirmester
Kozma Gyorgy alpolgarmester
Bognar Ferencné
Boldizsar Zsolt
Holczinger Laszlo
Mayer Gabor képviselok

Tavolmaradisit el6zetesen nem jelentette be:
Ovari Marton képviselé

Tandcskozasi joggal jelen vannak:
Bendes Istvan jegyz6

Dukén Gabriella aljegyz6

Szabd Kinga pénziigyi irodavezet
Szentes Gadborné beruhazasi ligyintézd

Valamennyi napirendi pontnil jelen van:
Voéros Istvanné jegyzokonyvvezetd

Jelen van még kb. 50 £6 dllampolgdr,

Ferenczi Gibor polgirmester: Koszinti az iilésen megjelenteket. Megallapitja, hogy az tilés
hatdrozatképes, mivel a megvalasztott 7 £ képvisel6bbl 6 16 jelen van.

A rendkiviili nyilvanos tilést megnyitja.

Ferenczi Gdbor polgirmester: Szeretném kémi, hogy a meghirdetettekkel ellentétben
némiképp modosuljon a napirend. Ennek két oka van. Az egyik az, hogy két napirendi pontot
nem tudunk kell6képpen targyalni, tekintettel arra, hogy a bizottsdgok sem tudtak kelld
informécié hidnyaban dontéseket hozni. Amennyiben ebben a két téméban diilére jutunk
természetesen a kdvetkez6 testiileti {ilésen napirendre vessziik. A két téma, ami ma nem kertil
targyaldsra a Magyar Vordskereszttel torténd bérleti szerzddés a Devecser, Szent Imre u. 17.
szam alatti Onkormdanyzati ingatlanra vonatkozdélag. Itt arrél volna szd, amit mar sok
képviselG-testiileti {ilésen ismertettiink, hogy a Voréskereszt tAmogatasaval megijulna ez az
ingatlan, amit tavaly sikeriilt a varosnak visszaszerezni a Raiffeisen Banktdl. A cél az, hogy



egy koz0sségi teret alakitunk ki a Vordskereszt segitségével. Nagyon egyszerii oka van ennek,
hogy nem tudjuk targyalni, mivel nem késziilt el a Viroskeresztnél a hataridédre a szerzodés.
A masik téma, amit nem tudunk napirendre venni, nem sikerlilt konszenzusra jutni a
Képviselo-testiilet, illetve a bizottsagok koril a tekintetben, hogy a szabad vallalkozoi
zonaban, milyen mértékben emeljilk az ottani dnkorményzati ingatlanoknak az arat. Az
emelésrl mdr a kordbbiakban sz6 volt. Amennyiben sikeriil egy olyan megoldast talalni, ami
az ar-érték aranyt jol tiikrozi, akkor err6]l természetesen dénteni fogunk a késdbbiekben.
Tekintettel az elébb elmondottakkal, illetve ki fogom egésziteni, az alabbi napirendet
Javastom a Tisztelt Képvisel6-testiilet elé, azzal targyaljak, hogy vegyék elére 2. pontként a
vegyes ligyeket. A jelenlévd képviselok szama 6 18, a déntéshozatalban 6 5 vesz részt.

A Képviseld-testiilet 6 igen szavazattal — egyhangulag — a napirendeket az alabbiak szerint
fogadta el:

NAPIREND
Targy: El6adé:
1.) Nyomozis megsziintetésérdl sz6ld hatdrozat elleni panasz Ferenczi Gabor
benyujtasa polgérmester
2)) Vegyes ligyek
3.) A Dedk tér 2. szdm alatti ingatlanban kerékpar dsszeszerel Ferenczi Gébor
izem kialakitdsa Magyar Voroskereszt tamogatasaval polgarmester
4.) Laczké Tiborné kérelme Ferenczi Géabor
polgarmester
5.) Napelemes iliveghdz rendszer kialakitdsa az iparteriileten Ferenczi Gébor
polgarmester

NAPIREND TARGYALASA

1./ Napirendi pont:

Nyomozis megsziintetésérdl sz616 hatarozat elleni panasz benyijtisa
Eléadé: Ferenczi Gdbor polgirmester

Ferenczi Gibor polgirmester: Holczinger Laszlé bizottsagi elndk ur jelezte elbzetesen,
hogy tekintettel az tigy személyes vonatkozasaira célszerlinek tartana, hogyha ezt a napirendi
pontot zart {ilésen targyalnd a Képviselo-testiilet. Megkérdezem, hogy ezt az inditvanyat
fenntartja-e.

Holczinger Liszl6 képviseld: Nem tartom fent. A Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsag iilésén
mindent megtargyaltunk, mindent kiveséztiink és megtettiik a javaslatunkat.

Ferenczi Gibor polgirmester: Akkor megkérem, elndk urat, hogy akkor ismertesse a
Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsag javaslatat.



Holczinger Laszlé képviseld; Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsig elnoke: A Gazdasagi és
Ugyrendi Bizottsagnak az a javaslata, hogy vegyik tudomésul a rend6rségnek a
megallapitisat. Visszakiildte a rendérség az anyagot. K&z6sen megallapitottuk, hogy teljesen
felesleges volt renddrségi feljelentést tenni ilyen formdaban. CélszerG lett volna szakértd
bevondsaval megvizsgalni mind a két iigyet, ami tulajdonképpen elmaradt. A Gazdaségi és
Ugyrendi Bizottsag ugy doéntott, hogy tudomdsul vessziik a rendérségnek a hatarozatat, hogy
a nyomozast lezarta és nem talaltak semmit és befejezte. K&sz6ntm szépen.

Ferenczi Gabor polgirmester: Kdszéndm elndk dr. Csak a jelenlévdk tdjékoztatdsa
érdekében, illetve a vdrosi televizidn keresztill a lakossadg megfelelé informalasa érdekében
annyit elmondanék, hogy érthetd legyen, hogy mirél van szd. Egy korabbi képvisel§-testiileti
tilésen dontstt ugy Devecser Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete, hogy a Desk tér
2. szdm alatti Onkorményzati ingatlannak a korabbi felnjitdsdval kapcsolatban kéri a
nyomozas elrendelését tekintettel arra, hogy akkor tgy értékelte a Képviselo-testiilet
tobbsége, hogy bizonyos visszaélésekre adhat okot ez a feljitis. Ezzel kapcsolatban
nyomozast inditottak el és ezt a nyomozast megsziintették. Ilyen esetben 8 nap all
rendelkezésére az Onkormanyzatnak is, mint mindenkinek, hogy ez ellen a nyomozas
megsziintetése ellen panasszal éljen. A bizottsdg 0gy dontdtt a bizottsdgi iilésén, hogy nem
kivannak panasszal élni. En figyelembe véve a bizottsag alldspontjat szintén azt terjesztem el
a Tisztelt Képviseld-testiilet elé, hogy Devecser Varos Onkormanyzata ne éljen panasszal
ebben az {igyben a nyomozis megsziintetésével kapcsolatban. Kinek van kérdése ezzel
kapcsolatban?

Bognir Ferencné képvisels: Nekem. En mindenféleképpen reménykedem abban, hogy a
Képvisel6-testiilet ebbdl tanult. Ugyanis nagyon sok vad ért engem annak érdekében, mert én
felalltam és elmentem. Ugyanis én sem értettem egyet, hogy egybdl rendérséghez forduljunk.
Ez hiba volt. Akkor miért nem ismertiik fel ezeket? Tehat, csak ez az észrevételem és a
hozz4szélasom, Remélem, hogy a jovében tartdzkodni fog mindenki ezektdl a tulkapisoktol.
Kosz6ndm.

Ferenczi Gdbor polgirmester: Koszondm szépen képviseld asszony. Tanulsdgként
értékeljiik. Szeretné még valaki kiegésziteni? Tessék képviseld ur.

Maver Gibor képviseld: Igazin én ebbdl a hatarozatbdl szeretnék felolvasni egy-két dolgot.
Tehat igy didhéjban elmondva, nyomozds megsziintetésérdl egy hatérozat. Mivel a
cselekmény nem blincselekmény ez a hatarozat megsziinteti az eljarast a Zala Megyei Rendor-
Fékapitanysag. Egy-két aprosagot még elmondanék. Az indoklasndl le van irva, hogy a
feljelentés adatai szerint Devecser Varos Onkormanyzatat a 2010-2014. kdzétti iddszakban
lebonyolitott, Devecser, Dedk tér 2. szAm alatti ingatlant, valamint a devecseri Esterhdzy
Kastélyt érinté felujitissal és korszerisitéssel kapesolatosan az akkori vezetés mulasztdsaibol
kifolyolag kiilonbdzd dsszegii vagyoni hatrany érte. Tehét ez volt a vad. Amit megallapitott a
nyomozas, egy-két részletet esetleg innen is olvasnék. A feljelentésben irt magatartasok
egyikénél sem lehetett a nyomozads sordn még eshetbleges szdndékot sem bizonyitani a
vagyonkezelsi kotelezettség megszegésében, de nem meriilt fel adat arra sem, hogy e
kotelezettségét barki megszegte volna. Fentiek alapjan a feljelentésben irtakkal kapcsolatosan
sem a hiitlen kezelés blincselekmény, sem mas, a Btk. Killénos részében lefrt blincselekmény
gyanija nem allapithaté meg, ezért a rendelkezd részben foglaltak szerint a nyomozas
megsziintetésérél hatdroztam. Zalaegerszeg, 2015. oktober 21. Vizlendvay J6zsef rendér
alezredes, osztilyvezetd. Tehdt igazabol az elmult 4 év vezetését vadolta meg, ugymond
valaki bizonyos dolgokban. Ezt tulajdonképpen tisztdzza ez a rendérségi nyomozati anyag.



Na, most itt a végén, a bizottsagi ilésen is feltettem, hogy van egy érdekes dolog, hogy
alpolgdrmester Ur irt itt egy, hat nem is tudom, hogy minek nevezzem ezt a pér sort. Tisztelt
Ugyvéd Ur! Mégis csak nem ért egyet a renddrség indoklaséval és azt szeretné, hogy egy
szakértd vizsgilja meg és folytassuk ezt az egész dolgot. De az az érdekessége ennek a
levélnek, hogy ezt az e-mail szerint kikiildte a Holczinger Laszlénak, a Ferenczi Gabornak, az
Ovéri Mértonnak és a jegyzd imak. De én ugy tudom, hogy vagyunk itt még képviseldk jo
péran.

Bognar Ferencné képviseld: {gy van.

Mayer Gibor képviseld: De én meg is kérdeztem a bizottsagi ilésen. Alpolgarmester tir azt
mondta valdszin{i, hogy véletlen, hogy nem kiildte ki nekiink. Aztin annyit még esetleg
hozzatennék, hogy igen. Az elmult Képviseld-testiilet igen valészinii, hogy hibazott. De
mellette azt is nézzitk meg, hogy mennyit dolgozott. Tehat azok az épiiletek, amik fel lettek
ujitva Deak tér 1., Dedk tér 2., ami az egyik Ggymond omindzus épiilet, a Petofi tér 11., tehat
az als6 tagozatos iskola épiilet fel lett Ujitva. A Damjanich u. 1., ahol most a maltai
kozépiskola miikodik. A Bem utcaban az OTP épiilete, a buszmegdlld, a Rotary-Haz. Az
épiiletek flitéseit megprobéltuk energiatakarékosra datszerelni, tehat faapritékos kazanok
miikddnek sok épiiletben. Az évoddban faelgdzosité kazdn. A napelemes palyazatok is
nyertek. Igy az 6vodaban, a miivelddési hazban és az iskolaban napelemes rendszerek segitik
az energidban a hatékony miikddést. Azért volt itt rengeteg projekt, amit véghez kellett vinni.
Ké6zben valdszini, hogy a kivitelezo hibdja miatt 1-2 hiba becsiszott, de én is Ggy gondolom,
ahogy keépviseld asszony mondta. Nem rend6rségi iigyet kell ebbdl csindlni, hanem a
garancialis javitasokat kell megnézni, hogy elvégzésre keriiltek, illetve egy szakemberrel
megnézetni, hogy kérem szépen mi volt itt a hiba tulajdonképpen. Tehdt én is azt mondom,
hogy ezektdl egy kicsit tartézkodjunk. Ugyvéd tr is itt van koriinkben. Tehat, most is azt
mondom, hogy ez igazab6l a Képviseld-testiilet szégyene egy kicsit, hogy egy ilyen
hatarozatot visszakapunk a Zala Megyei Rendér- Fokapitanysagtol, hogy kérem szépen nem
talaltunk semmit. Tehat egy 6nkorményzat be ad, nem is tudom pontosan, hogy kiadta be,
igyvéd ur itt il koriinkben, majd 6 elmondja, folyamodvényt é€s visszakapjuk, azt hogy sem
blincselekmény, sem hiitlen kezelésre vonatkoz$ dolog nem tortént. Tehat ezt allapitottdk meg
¢s az €let megy tovabb. Csak, hat megint mi maradtunk egy kicsit szégyenben.

Ferenczi Gdabor polgdrmester: Koszoném képviseld ur.

Kozma Gybrgy alpolgdrmester: Képviseld Ur tokéletesen egyetértek, amit mondott
egyébként azzal. Ugy, hogy itt a Képviseld-testiilet egy-egy tagja sem akarta ezt a rendGrségi
feljelentést ezt biztosithatom. En végig nyomon kévethetéen a véleményemet e-maileken
keresztiil, hibads teljesitést lattam az atnézett anyagban, és a helyszinek Osszesitésénél,
bejérasakor. Ezt megmutattam egyébként tobb képviselStarsamnak is. Megmutattam a
polgirmesternek. Nyilvanvalé, hogy hibas teljesités tértént. Es, hogy miért rendérségi
feljelentés lett beldle, és ezt tigyvéd Ur meg tudja erOsiteni, hogy végképp tobbszor
elmondtam iigyvéd Grnak, hogy ne legyen renddrségi feljelentés beléle. Ez masként tortént.
Szerintem, itt egyetlen egy képvisel6é sem hibaztathato ilyen médon, hogy ezt szorgalmazta
volna. Volt, aki elment, amikor szavazni kellett volna volt, aki itt maradt. Ennyi.

Ferenczi Gibor polgirmester: Szeretném kérni a tisztelt képviseltarsakat, hogy tekintettel
arra, hogy tigyvéd Gr az onkorményzat jogi képviseldje jelen van az iilésen, kapjon
lehetdséget, hogy az ilésen sziikség szerint hozzaszdlhasson. Errél kémnék szépen egy
szavazast.




Kérdés, észrevétel, vélemény nem hangzott el.

Ferenczi Gabor polgarmester: Megallapitom, hogy a jelenlévd képviselok szama 6 6, a
dontéshozatalban 6 {8 vesz részt. Szavazdsra teszem fel, ki ért egyet azzal, hogy a Képvisels-
testillet jaruljon hozz4 ahhoz, hogy 2015. november 4-i iilésén Dr. Németh Akos Pal tigyvéd
tanacskozasi joggal vegyen részt.

A Kepviselo-testiilet 6 igen szavazattal — egyhangilag — az aldbbi
hatarozatot hozta:

376/2015. (XI.4)Kt.hatarozat:

A Képvisel-testillet hozzdjarul ahhoz, hogy 2015. november 4-i
ilésén Dr. Németh Akos Pal iigyvéd tanacskozasi joggal vegyen részt.

Dr. Németh Akos Pil iigyvéd: Koszonom szépen. Nem akartam fegyelmezetlen lenni az
illésen, illetve illetlen ezért nem szdltam hozza az eddigiekben. Hat akkor szerintem kezdjiik
az elejér6l. Tehat itt egy felmérés tértént, hogy most az dnkormanyzat sajat hatiskérben, vagy
szakemberekkel a Deak tér 2. és a kastély épiiletben az épitési napld, az elvégzett munkdk
nem egyenesen ardnyosak. Illetve az oOnkormanyzat olyan arajanlatot fogadott el, ami
tilzottan magas ahhoz az drajanlathoz képest, mint ami egyébként az atlag piaci. Tehat
egyrészt a piaci drakat felilmilja. Masrészt volt j6val kedvezdbb arajanlat és, hogy ez milyen
kirivé eset. Szakértd. Szakéridt, ha hivatalosan akar igénybe venni csak és kizérdlag
kétféleképpen vehet igénybe. Vagy fut egy kort bent a szakemberrel, ami egyébként
rendelkezésre llt, hogy ez most hibas teljesités, vagy nem hibés teljesités, aranytanul magas a
véllalasi 4r, vagy nem ardnytalanul magas a vallalasi ar. Ez elvileg megt&rtént. Vagy, ha nem
szakértével, de szakemberrel, vagy esetleg hozzd konyité személlyel. Azonban, ami a
problémat jelentette az, hogy kétféleképpen lehet szakért6t kirendeltetni. Az egyik a polgari
per, a misik pedig ugye a biintetdeljards. Mivel itt tllzottan eltérd arak voltak, tdlzottan
visszaélésszeriinek tlint ez az egész eset, ezért tortént biintet6feljelentés. Nyilvan lehet
mondani, hogy ezt a feljelentést én tettem és, hogy én taldltam ki. Azonban az lgyvédi
torvénynek van egy olyan passzusa, hogy iigyvédi tényvizlat, amit azért irnak ala, mert van
egy szandéknyilatkozat, hogy megtegyék ezt a feljelentést, vagy nem. Egyébként a feljelentés
elég tapintatosan, ismeretlen tettes ellen ment. Személyeskedni nem akarok, de azért ennek az
ligynek, azért volt egy hajtoereje is. Egyébként a részemre kiilddtt e-mailben azért eléggé
tetten érhet6. Hatha ilyen tdrtént és ez igy van, akkor a jogi képviselonek két lehetdsége van.
Vagy azt mondja, elmegy az iigy mellett, esetleg elmegy egy blincselekmény mellett, mert a
tényallas egyébként arrdl sz6lt. Vagy kezdeményeziink egy polgdri pert valamiért, valamennyi
dsszegért. Csak a polgari perrel az a probléma Devecserben sokan til vannak polgéri peren.
Lehet fizetni, lehet nyerni, lehet veszteni, Egyrészt id6, mdasrészt veszteség, harmadrészt
pedig, hogyha biincselekmény gyaniija meriil fel és itt gondolok egyébként az arajénlatokra,
gondolok itt arra, hogy az épitési naplé, és a kivitelezési munkénak az 6sszhangja nincs meg,
az blincselekmény az én allaspontom szerint. Epitési naplokat nem lattam, mést sem lattam.
Tehét csak a nyilatkozatok alapjan lehetett mérlegelni, hogy mi legyen. Viszont tapintatosan
ismeretlen tettes ellen lett megtéve a feljelentés. Nem a volt vezetdség ellen, err6l szé nem
volt. Illetve nem a kivitelezd ellen.

Mayer Gébor képviselé: Le van irva bocséanat, ott van utolsé par sorban. Elsé oldal utolso



SOT.

Dr. Németh Akos P4l iigyvéd: Igen. Az rendben van. De most a hatdrozatban egyébként ez
van. Egyébként az volt vétkes mulasztas, vagy, hogy nem vétkes mulasztds, hanem az, hogy
vagyoni hétrany érte az dnkormanyzatot. A hatarozatban egyébként az sem lett bekalibralva,
hogyha jol tudom, hogy mekkora. Csak egy korilbeliili oOsszeg lett megjeldlve a
feljelentésben. Elrendelték a nyomozast. Nem tértént semmi lényegében. Abban a tekintetben,
hogy egyrészt 4r-érték ardnyban egyébként megfelel és az el nem végzett munkak helyett
voltak pét-munkak, voltak kiegészité munkak. Tehat a vallalt teljesités és egyébként maga a
vallalkozasi dij az egyenes aranyban all. Ezt allapitotta meg a nyomozas. Tehat az én
1észemrdl az biztos, hogy nem ment senki ellen sem, mert nem is volt a c¢él, hanem az volt,
hogy tisztazni kell. Ugyanis, ha j6l emlékszem, akkor itt pontosan az elhatérozas az volt, hogy
igen is az elmult 4 évben valé kérdbjeles eseteket, ami maximalis kérddjeles, azokat rendbe
kell tenni. Nem az van, hogy itt valakit be kell csukatni, vagy valakit j6l be kell perelni és
akkor fizessen, hanem ezeket a kérdéseket rendbe kell tenni. Ezeket a kérdéseket a nyomozo
hatésag részletesen Iényegeben rendbe tette. Ugyanis meghallgatott mindenkit, nem tudom,
hogy azon kiviil még milyen cselekményi vizsgalatokat végzett és erre a megéllapitisra jutott.
En nem gondolndm, hogy ez timadé jellegli. Azonban itt az alpolgdrmester tirnak az e-
mailjére is valaszolnom kell, nehogy véletleniil kihagyjuk, és nem akarom, hogy véletleniil is
személyeskedésbe torkoljon. A szakértd. A szakértét még egyszer megismétlem, hogyha
értékethetd szakértot akar valaki, akkor azt nyilvanvald, hogy polgéri perben lehet értékelhetd
szakért6t kirendeltetni, amit a birdsdg dont el, hogy ki lesz a szakért6é és annak a dijat meg
kell eldlegeztetni. Most ilyen elézmények utan, mint ahogy most lezartdk ezt a
biintetdeljarast, hogy nincs vagyoni hatrany egyébként, ami sziikséges eleme az egésznek, és
pontosan ezért nem biincselekmény a biincselekmény. Nincs, vagyoni héatrany innent8l ugy
gondolom, hogy barmiféle polgari pereskedés csak pénzfecsérlés lemne és egyébként a
szakértd innentSl Gigy gondolom, hogy lényegét vesztette. Tehat egyszoval lezarva, én is
oriilok annak, hogy ez a nyomozis megsziintetésre keriilt. Es egyet viszont megtett a
Képviselo-testiilet, és ugy gondolom, hogy jol tette, hogy ezt a kérdést megprobalta tisztdzni.
Es nem név szerint ment a feljelentés. Aki nevesiteni akarja, hogy ez ellen, meg ez ellen ment,
akkor megmondom &szintén, hogy valdtlant allit. Mert nem tamadd jellegli volt, hanem
tényéllés tisztézasara szorult. Ugy, hogy igy hirtelen ennyit tudtam elmondani az egészrdl.
Annyit, hogy én ezt a megsziinteté hatirozatot pontosan azért nem vettem 4at és azért is
konzultdltam a jegyzoé urral, hogy a megsziintetéssel kapcsolatban déntsdén a Képviselo-
testiilet, hogy panasszal éljen, vagy ne éljen panasszal €s esetleg itt, ha hatarnap és itt ne az
utolso pillanatban 1épjiink, ha esetleg panasszal élt volna a Képviselo-testiilet. Ezért én még
nem vettem at, mert akkor még a jogi képviseld részérdl panaszjognak van helye. Kvazi
gyakorolhatja magénak a sértettnek a biinteteljérasi jogosultsigait és ezzel én Ggy gondolom,
hogy akkor az tigyvédi iroda tudomasul is vette, hogy az a dolga, hogy atvegye és irattdrazza.
Kdszéném szépen.

Ferenczi Gébor polgarmester: Kosz6ndm szépen iigyvéd ur. Azt gondolom nagyon
korrekten elmondta az iigymenetet. Es csak megerdsiteni tudom, én a magam részérdl szintén
abban voltam érdekelt, hogy inditsuk el, hogy végre pontot tehessiink az tigy végére. Illetve a
kérdéses iigyeket tisztdzni tudjuk nemcsak ez esetben, hanem maés esetekben is.

Kozma Gyérgy alpolgarmester: Tehat ez a pont azt jelenti, akkor azt gondolom, hogy ennek
a rendOrségi torténetnek a lezdrast jelenti a pont. Mert attol fiiggetleniil a hibas kivitelezes, az
épitési naplobejegyzés egyébként eltérés az épitési tervtdl, azért nyomon kovethetd. A
Kastélynal, illetve a kastélyndl egy részében, tehat most nem akarok kiilon kitémi a helyi



eléforduldsokra. De éppen tigy a Dedk téren, és itt a kastélyban, azért vannak kovetkezményei
a kivitelezésnek, a hidnyossdgainak, Lathato kivetkezményei vannak. Hadd ne menjek most
ebbe bele, de ha kell, részletesen fel tudom ezeket sorolni. Ezt azért mondom, amit az elején
mondtam tgyvéd Gr, hogy kdzjegyz6 éltal kell kérni polgéri peres eljaras eldtt, egy
cpiiletgépész szakértot. Aki ezeket a felvetéseket, amiket megtettiink, ott a helyszinen is
ellenGrizheti, eldontheti, hogy milyen moédon kell hozzéallni az 8nkorményzatnak. Es én
merem allitani, hogy ez a megoldas, és akkor utina menni egyébként egy javitaskérés utan,
amit a vallalkozd felé mindenképpen kozolni kell. Hozza helyre ezeket a kivitelezési hibakat,
es aztan akkor, amikor azokat kijavitja, akkor rendezédnek ezek a dolgok. Mert akkor még
nekiink, hogyha mi ezt itt abbahagyjuk, azon kivill nekiink senki nem fogja kifizetni a
szamlainkat, ami egyébként a birsdg szempontjabol is, mert sijt benniinket az engedély
megszerzése €rdekében, vagy pedig a Dedk térnél a padlasszigetelés, a pince vizelvezetésének
a kiépitése, ami egyébként a foldalatti vizelvezetésnél nyoma sincsen, hogy a kivitelezési
tervben ott van. Vagy a tetbnek az dkom - bakom formatumu belsd kialakitisa. Ahol
tetbléccel, és egyéb dolgokkal vezették 4t a szalu fakat. Vagy a szigeteléanyag hidnyossaga a
tetotérben. Vagy pedig magét folytathatnam tovabb, a padlastér 1épcsonek az esetét, mert nem
lehet hasznélni, mert szétesik, ha felmegy az illetd, aki oda fel akar jutni. Az, hogy a
szigeteletlenség miatt feljon rendszeresen a belsé burkolat. Tehat ezeket a dolgokat
nyilvanvalé, hogy ki kell valakinek javitani. Erre komoly pénzt forditott az énkormanyzat. Ez
kivitelezési probléma. Ezt ki kell javitani, mert egyébkeént az onkorméanyzatnak a sajét
pénzébol kell idovel megjavitani.

Dr. Németh Akos P4l iigyvéd: Jogilag szeretném rendezni ezt a kérdést. A kozjegyz6i
eljarast ugy hivjak, hogy fizetési meghagyésos eljarés, amely lényegében a polgari pernek a
hajnala. Az azt jelenti, hogy valaki benyujt egy fizetési meghagyast, illetve ki lehet rendeltetni
szakértdt, de ott is van a szakértének egy dija és a fizetési meghagydsos eljarasnak lényegében
az illeteke, a peres illetéke az a fele a polgéri pernek. Azonban, ha a mésik fél ellentmondassal
€l, akkor ott utdna 4talakul perré. Magyarul egyébként fabol vaskarika. De én Gigy gondolom,
hogy a megsziintetd hatarozat az részletezi azt, hogy nem tdrtént olyan szintli hibés teljesités,
nem tértént olyan szintii kivitelezési probléma, amellyel egyébként vagyoni hatrany érte volna
az Onkormanyzatot. A masik a birsagok. A birsidgok egyébként akkor érkeznek el és akkor
lehet esetleg a kivitelezdnek a nyakaba varrni, de azt gondolom, hogy nem perrel kéne, mert
lehet, hogy le lehet, mondjuk ehhez az asztalhoz iilni, amikor ezek a birsaigok megérkeznek és
azt mondani, hogy igen, ez a kivitelez6 felvallalta, hogy ezeket az engedélyeket megkéri, még
sem kérte meg. Birsagban részesiil emiatt az 6nkorményzat, kvazi ott keletkezett, mondjuk
egy kar és most €n a kart idéz6 jelbe teszem. Azt gondolom, le lehet tilni, mert par szdzezer
forintos birsdgot lehet, hogy a kivitelez6 is azt mondja, hogyha nem is fizetem ki, de
valamilyen szinten az énkorményzat részére kompenzélni fogom. Az egyik. Es akkor még
hozzitenném, hogy miért is tortént ez a feljelentés, miért is kellett 1épni a Képviseld-
testliletnek. Pontosan azért kellett, hogy ne legyen ugyanaz az agora, ami itt a kérhéznél, hogy
vagy tortént valami, vagy nem tértént valami. Most legaldbb tudjuk, hogy nem tdrtént semmi.
Es nem kell mentegetézni, ugy gondolom ennek a Képvisel6-testiiletnek, hogy volt itt egy
kerddjeles probléma és erre a kérdjeles probléméra nem tett pontot. En Gigy gondolom, hogy
erre a problémara a Képviselo-testiilet, és egyébként mindenféle ellenségeskedés nélkiil
pontot tett. Innentdl ezt nem lehet eléhuzni 3 év mulva, 4 év mulva, nem lehet megkérdezni a
polgarmester urat, de hat polgarmester Ur miért nem lépett akkor abban, pedig akkor ez volt.
Esetleg egy masik jogi képviseld lenne itt, nem én és nem kell a pl. a polgarmester irnak sem
mentegetdzni, most csak példaképpen mondom. De egyébként, akik itt jelen vagyunk, barkitol
megkérdezhetik. Ennek ez volt az értelme. Amit é€n eldljaroban talan megtennék, tehat lehet,
hogy a kivitelez6vel letilnék, a kivitelezével végig mennék, és akkor azt mondanam, kérem,



szépen ez beazik, ezt csindl, azt csindl. Nem értek hozza nyilvanvalé miiszakilag. Es lehet,
hogy 6nként, dalolva megtenné ennek a reparaciojat.

Kozma Gybrgy alpolgirmester: [gy van.

Dr. Németh Akos Pil iigyvéd: De akkor mar tudjuk, hogy csak egy natur, lényegében
funkciondlisan hasznalhaté az épiilt, mert hasznalhatd, aprébb hibakrol van szd, amit lehet,
hogy & reparélni is fog. De ugye ezt nem tudjuk, mert én nem tudom, hogy folyt-e egyeztetés.

Kozma Gyérgy alpolgiarmester: Ugyvéd ur, volt egyeztetés. S6t fel is lett kérve a kivitelezd
a hibék kijavitasara. Fzeket a hibdkat kijavitottnak tekintette. Egyébként meg lehet tekinteni
bérkinek ezeket a helyszineket és ott a kivitelezésnek a hianyossigairél meggydzddni. Semmi
olyasmi nincs, amit nem lehet litni. Tehdt minden lathat6. Itt lathaté, hogy pl. ebben az
éptiletben pl. januarban egy 800.000,- Ft-os plusz szdmla. Ugye 800.000,- Ft-os volt a fiitési
szamla, amikor lezartuk a kényvtarat.

Ferenczi Gabor polgarmester; Koriilbeliil annyi,

Kozma Gyoérgy alpolgirmester: Azért zartuk le a kdnyvtarat, hogy a téli honapokban ezt a
flitési dijat meg tudjuk takaritani. Na, most a vége az lett neki, hogy annak ellenére, hogy le
volt zdrva a kényvtar annak ellenére, azért, hogy odalent egyébként a meleg vizet biztositani
lehessen folyamatosan kellett fiiteni a kdnyvtarat. Ez azt hiszem 800.000,- Ft-ba kerilt
nekiink. Tehat csak ennyi kihatdsa van. Azon kiviil nincsen engedélye még most sem a két
kazannak. Harom éve nincsen a két gazkazannak engedélye. Tetszik tudni mi, lesz annak a
kovetkezménye abbdl, ha valami meghibdsodas, akdrmilyen baleset szarmazik?

Ferenczi Gabor polgirmester: J6. Koszoném. Azt gondolom, hogy a kastély épiilet
egylittesének az tigyét azt kiilon kellene ettdl a témétél venni, illetve kiilon kellene targyalni.
Egyébként a filitéssel kapcsolatban, csak annyit hadd jegyezzek meg, hogy hosszitdvon
nyilvan az lenne egy fajta megoldas, hogyha, amit mar korabban terveztiink, hogy egy Varosi
Helytorténeti Kiallitist rendeznénk be a kastélynak az elsé front épliletében, ahol
nyilvanvaldéan nem sziikséges 25 C-ot biztositani a kidllitasi targyaknak gy, mint ahogy ezt
meg kell, tegyiik az idés gondozas szdmdra, hogy az ott résztvevok megfelelé homérsékleten
tudjanak részt venni a foglalkozdsokon. Ez is egyfajta megoldas lehet, hiszen akkor a fiitést
elkiilonitetten tudjuk mikodtetni. De ez nem tartozik, azt gondolom szorosan a targyhoz.
Visszatérve az el6z6 témahoz, most arrdl kell, hogy dontsdén a Képviseld-testlilet, hogy élni
kivan-e a panasszal, a panasz benytjtasi lehet6séggel a Dedk tér 2. szamu ingatlannal
kapesolatban a korabban jelzett problémékkal kapcsolatban elrendelt nyomozas
megsziintetésérél. Vagy pedig nem akar €Ini panasszal. Errdl kell, hogy dontstn a Képv1se]6-
testillet. A bizottsdgok mér targyaltdk. Ugy dontéttek, hogy ne éljenek panasszal. En magam is
ezt szeretném a Tisztelt Képvisel6-testiilettdl kérni.

Tébb kérdés, észrevétel, vélemény nem hangzott el.

Ferenczi Gdbor polgirmester: Megallapitom, hogy a jelenlévé képviselék szdma 6 6, a
déntéshozatalban 6 16 vesz részt. Szavazasra teszem fel, ki ért egyet azzal, hogy

1./ Devecser Varos Onkorményzatanak Képviseld-testiilete ne kivanjon panasszal éIni a Zala
Megyei Rendér-fokapitanysag Biiniigyl Igazgatésig Blintigyi Osztily Gazdasigvédelmi
Alosztaly nyomozas megsziintetésérdl sz616 20000/189-18/2015. bii. szam hatérozata ellen.
2/ A Képviselé-testillet hatalmazza fel a polgarmestert, hogy a fenti dontésr6l az



onkormdanyzat iigyvédjét Dr. Németh Akos Palt tajékoztassa.
Felelds: Ferenczi Gédbor polgarmester
Hatarid6: 1-2./ azonnal

A Kepvisel6-testiilet 6 igen szavazattal ~ egyhangiilag — az alabbi
hatarozatot hozta:

377/2015. (XI.4)Kt. hatarozat:

1./ Devecser Véros Onkorméanyzaténak Képvisel6-testiilete nem kivén
panasszal €lni a Zala Megyei Rendér-fokapitanysig Buniigyi
Igazgatosag Biiniligyi Osztdly Gazdasagvédelmi Alosztaly nyomozis
megsziintetésérdl szolé 20000/189-18/2015. bii. szamni hatirozata
ellen.

2./ A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgirmestert, hogy a fenti
dontésrél az Onkormdnyzat iigyvédjét Dr. Németh Akos Palt
tajékoztassa.

Felelos: Ferenczi Gabor polgirmester

Hataridd: 1-2./ azonnal

2./ Vegyes iigyek:

Ferenczi Gdbor polgirmester; Azért gondoltam, hogy az iilés elején targyaljuk ezt a témat,
mert sz6 volt réla, hogy esetleg zart tilést kell esetleg elrendelni és akkor borult volna a
napirend. Ily médon viszont a vegyes itgyekkel szeretném folytatni. Még pedig azért, mert a
vegyes ligyek lenne a testiileti iilésen egy fajta napirend elétti hozzaszéldsom. Itt hirom
témérdl lenne sz6. Els6ként szeretnék egy nagyon rovid tajékoztatdst adni arrdl, hogy a
Pedagdgiai Szakszolgalat teremigénye tigy néz ki, hogy megoldédott. Mér korabban jelezték,
az Onkormanyzat felé, hogy szeretnének egy nagyobb ingatlanba kéltdzni tekintettel arra,
hogy a logopédiai, pszicholdgiai, illetve egyéb tevékenységek, melyekkel nemcsak
Devecserben, hanem az egész kistérségben részt vesznek a gyermekek gondozasaban ezeknek
a tevékenységeknek az ellatdsdra a jelenlegi ingatlan kicsi. Ugye az 6voda elétti épiiletrészben
mitkddnek. Sajnos arra nem volt lehetdségiink megvizsgdlva az anyagi vonatkozasokat, hogy
a Damjanich utcaban, mintegy 6.000.000,- Ft-ért feljitsuk azt az épliletet, amely
onkormanyzati tulajdonu és ott tudja folytatni a tevékenységét a Pedagégiai Szakszolgalat.
Ezért mas megolddsokat kerestem. Es vigy tudjuk megoldani, hogy az évodavezetd asszonnyal
egyeztetve bizonyos tevékenységeket, fix beosztassal az 6vodanak egy jelenleg nem hasznalt
részében tudnak elvégezni. Természetesen megmarad hasznalatukban az eddigi épliletrész is.
Illetleg szeretném megkdszonni a konyvtar és a miivelddési haz vezetésének, hogy a
pszicholbgus csiitértéki napokon itt a kényvtarban tudja ellatni a feladatat, Tehat itt tud kapni
egy helyiséget. Azt gondolom, hogy dsszefogdssal megoldottuk ezt a problémat, Ggy hogy ez
a varosnak most anyagiakba nem kertilt. Természetesen bizunk abban, hogy a kés6bbiekben
lesz arra maod és lehetéség, hogy egy helyen lehessen ezeket a tevékenységeket elvégezni. De
abban mindannyian egyetértettiink, hogy a varosnak és a térségnek nagyon fontos az, hogy a
Pedagogiai Szakszolgalat itt a devecseri kistérségben megmaradjon. Ezzel kapcsolatban
szeretne valaki véleményt megfogalmazni? Ha nem akkor mennénk tovabb. Szeretnék egy



tdjékoztatast adni arrél, hogy az el6zé képviseld-testiileti illésen felhatalmazott a Képviselo-
testillet, hogy képviseljem a Képviselé-testiilet allaspontjét azon a targyalason, melyet végiil
most ezen a héten hétfn folytattunk le jegyzd drral kozosen a megyei konyvtar igazgatd
asszonnyal arra vonatkozéan, hogy hogyan miikodhet a tovabbiakban a devecseri véarosi
konyvtar, tehat ellithatja-e azt a tevékenységét, mellyel 39 telepiilésen végez szolgéltato,
konyvtarellato tevékenységet. Ez az tgynevezett KSZR, konyvtdri szolgaltaté rendszer,
roviden KSZR. Nos, a tekintetben nem jértunk sajnos eredménnyel, hogy a 2016-0s évben,
atmeneti jelleggel a konyvtar igazgat6 asszony ezt a tevékenységet nem timogatja még pedig
szakmai indokok alapjan. Ennek nagyon egyszerii oka van, jelenleg két kolléganénk is
fizikailag nincsen mar az alloményban. Viszont finanszirozds szempontjabsl a
kéltségvetésben a 2016-0s évben tovébbra is a juttatdsokat ugye meg kell, hogy kapjak. Ok a
sétalo idejiiket toltik, illetve hat kivették természetesen a még bent 16v6 szabadségukat. Most
arra nincsen lehetdségiink sem anyagilag, sem egyébként sajnos szakmailag sincs arra
lehetdség, hogy pétoljuk a helytiket, hiszen az azt jelentené, hogy két kényvtari végzettséggel
rendelkezd személyt kellene alkalmazni ugy, hogy kézben még két fonek a fizetését az egész
2016-0s évben fizeti az énkormanyzat. Az a baj, hogy a szakma igy néz ki most jelenleg a
konyvtaros szakma és azért is szeretném kérni Devecser lakossagatol, hogy becsilljik meg a
kényvtarosainkat, akik ezt a tevékenységet elvégzik, mert azt kevesen tudjak, hogy 2008 6ta
nem volt béremelés a konyvtarosoknak a kérében. A Veszprém Megyei Konyvtamal négy
tires allas lehetéség van. Honapok 6ta hidba hirdetik, nem talalnak ra jelentkezét tekintettel
arra, hogy olyan alacsonyak a bérek, hogy senki nem vallalja. En azt gondolom nekiink is
hasonlé a problémank, tehat hogyha meghirdetjiik az 4llast igyekszem optimista lenni, de nem
biztos, hogy fogunk taldlni egyik pillanatrél a masikra szakképzett kényvtari dolgozokat.
Tehat, €n azt gondolom, hogy el kell, fogadjuk a megyei kényvtar igazgaté asszonynak,
Palmai Juditnak, azt az éallaspontjat, hogy egy konyvtiros végzettségii ember nem tudja
egyedil irdnyitani 39 teleptilésen a kdnyvtari szolgaltat6 rendszert. Teh4t nagyon nagy teher
lesz az elkdvetkezd idészakban Szente- Takdcs Annén, aki egyediil fogja a vérosban
irdnyitani, mind a kényvtrat, mind a miivel6dési hazat €s akkor még ez mellé jonnek azok a
varosi 6nkorményzati rendezvények, melyeket szintén meg kell szervezni, le kell bonyolitani.
Lényegében a 9 fbs apparatusbol fizikailag 7-en vannak ugyanarra a rengeteg feladatra. E
mellé én is azt gondolom, hogy a 39 telepiilésnek az ellatisa most szinte fizikai képtelenség
lenne. Ez nem azt jelenti, hogy a 39 telepiilés nem lesz ellatva. A megye fogja ellatni
ugyanezeken a telepiiléseken. Viszont, ami jo hir esetleg, hogy ami korabban aggodalmat
okozott, hogy mi lesz azokkal a kdnyvekkel, melyek ide érkeztek az elmult években. Amit
gy mond ebben a rendszerben val6 részvételért kapott a véros, illetve nemcsak a véros kapta,
hanem az egész térség, hiszen azokat a knyveket helyezték el itt Devecserben, melyeket ki
lehetett kolesdndzni a telepiiléseken. Tehat 8-9 ezer kdnyvrdl van szd. A megyei konyvtar
igazgaté asszonya megnyugtatott minket, hogy ez a kdnyvallomany itt marad Devecserben.
Es ami szintén kérdéses volt, hogy mi lesz az ideérkezd szamitégépekkel, technikai
eszkozokkel? Ezeknek a nagy része is itt marad. Csak azokat a gépeket viszik el, amelyek
kifejezetten ahhoz sziikségesek, hogy 6k atvegyék ezt a feladatot és akkor 8k személyi
apparétust tudnak is e mellé rendelni. De természetesen sziikségiik van technikai eszkozokre.
Tehat én azt gondolom, hogy egy nagyon korrekt hozz4all4st tapasztaltunk hétfon. Es még azt
az {géretet is kaptuk egyébkent, hogy plusz feladatokat is fog kapni a varos. Es ezeket a plusz
feladatokat, amiket a kdnyvtarban el fog végezni, ezeket kiilon meg fogjak tériteni. Es abban
dllapodtunk meg, hogy a 2017-es évben, amikor majd ki tudunk irni palydzatot hivatalosan a
Devecseri Varosi Konyvtar és Miivelddési Haz igazgat6i posztjira. Tehat mindenképpen
fogjuk boviteni, szakmailag is tudjuk fejleszteni és béviteni létszamban, és szakmailag is a
konyvtart, akkor lesz lehet&ség a 2017 évben lesz lehet6ség ezt a rendszert is folytatni, Nem
tudom, mindent elmondtam-e.



Bendes Istvan jegvzi: Szerintem mindent.

Ferenczi Gdbor polgirmester: Koriilbeliil nagyjabél, ebben allapodtunk meg. En el tudom
ezt igy fogadni. Tehdt én némiképp csalédott vagyok, és egy év kimarad, és hosszi évek
hagyomanya, és rdadasul a devecseri modellként elhiresiilt konyvtarellaté szolgéltatasrél van
sz, ami most dtmenetileg nem devecseri szervezésben lesz lebonyolitva. De én azt
gondolom, hogy ebben a helyzetben nem tudunk mit csinilni. Most nem tudunk két embert
felvenni. Tessék képviseld 1r.

Boldizsdr Zsolt képviselé: Azt mondja a polgirmester 1r, hogy kicsit csalédott. En nagyon
csalédott vagyok. En a multkor, amikor ez széba keriilt a bizottsagi iilésen, bizonygattak,
hogy nem akarnak kilépni ebbél a rendszerbél én akkor is azt mondtam, atté] félek, hogy egy
olyan helyzet lesz teremtve, hogy a megyei konyvtér igazgatéja fogja azt mondani, hogy nem
er0szak a disznétor, jot akarunk €s, ha megkérddjelezik ezt a szandékot, akkor mi nem kériink
Devecserbdl. Utalt r4 a polgarmester tr, én azért elmondandm részletesen ezt a KSZR
rendszert, mert a jelenlévék és tv nézdk nagy része szerintem nem tudja. Ez egy 40 éves
rendszer, 1975-ben ez Devecserbél indult. Ahogy polgarmester Ur is mondta, ezt a kényvtaros
szakma, mint devecseri modellt ismeri és igy tanitjak, és az elmult években hozzank jéartak a
nagyvarosok kényvtdrosai tanulni. Még az elmilt hénapban is voltak, ha jél tudom tapolcai
delegacio, akik tanulni j6ttek hozzdnk, hogy ezt hogy lehet mitkédtetni. Es lassunk csodat, mi,
akikrl ez el van nevezve, mi, akik keressiik, hogy mire lehetiink a Helyi Ertéktarban biiszkék
ami devecseri, és mi vagyunk az, akiket mondjuk szebben, kitettek ebbél a dologbél, mert
kételkedtiink eddig ennek a dolognak a jésdgdban, Arra meg gondolni sem akarok, hogy mitél
fogunk elesni a kovetkezd egy évben. En nagyon sajnalom ezt a dontést, &s most lehet &ttolni
ezt a dontést a megyei kdnyvtar igazgatdjara, de én erre készitettem a Képviseld-testiiletet,
hogy ez lesz a vége. En nagyon sajnalom ezt. K&széndém szépen.

Ferenczi Gdbor polgirmester: Koszénom képviseld tr. Lehet, hogy akkor egy kicsit
félreértettitk egymast. Nyilvan én is sajndlom. De az a helyzet, hogy 7 emberrel nem tudjuk
ellatni ezt a feladatot, Ezért mindenféleképpen kellett egyeztetniink a megyei kdnyvtér
igazgatd asszonyaval, mert azt be kell l&tni, hogyha van egy konyvtar, van egy miivelddési
haz, vannak vérosi rendezvények, ¢ mellé még 39 telepiilést ellatni ugy, hogy a mivelddési
haz igazgaté asszony nyugdijba ment, a 2016-os évben még allomanyban van, o6t
mindenképpen pdtolni kellene fizikailag ahhoz, hogy egyaltaldn ugyan ott tartsunk. De még
akkor sem, mert még egy kolléga nyugdijba megy, mert két embernek a kiesése egy ilyen kis
létszam1 apparatusbdl az hatalmas. Gondoljunk abba bele, hogy eleve 9-en végezték ezt a
munkat és most 7-en maradnak. En is nagyon sajndlom, de egyet kell, hogy értsek a knyvtar
igazgatd asszonnyal, hogy 7 ember nem tudja ezt a feladatot elvégezni. Ez sajnos altalanos
probléma. Egyre kevesebben vilasztjdk ezt a palyat. Nagyon nehéz egyébként mind
mivelédésszervezdket, mind kényvtarosokat talalni. Azért tudom ezt ilyen biztosan mondani,
mert az egyik végzettségem nekem is milvelddésszervez6 és  dolgoztam
milvelddésszervezdként. Tudom, hogy milyen rengeteg, fOleg hattér munkaval jar, amit
sokszor az emberek nem is latnak, csak egy kész rendezvényre elmennek, jél érzik magukat,
ha jol sikeriil a rendezvény. De nagyon kevesen l4tjak 4t, hogy milyen hatalmas munka van a
mdgott, hogy egy ilyen kdnyvtarban iilhetiink, vagy egy jol sikeriilt rendezvényen részt
vesziink, Es ahogy mondtam 2008 6ta nem volt béremelés, nagyon nehéz dolgozdkat talalni.
Nyilvdn azon lesziink, hogy amint lehetdségiink lesz jogilag, akkor azonnal meg fogjuk
palyaztatni az allast. De most még nem tudjuk kifrni a péalyazatot. Hivatalosan még a
miivelédési haz igazgat6d asszonya az dllomanyban van. Helyettesitéssel oldjuk meg most a




kionyvtar és a mivelddési hiz vezetését. En nagyon jol tudtam, amikor tavaly mondta
igazgat6 asszony, hogy & nyugdijba fog menni, lattuk elére, hogy az 6 tavozasa, az hatalmas
hianyt fog jelenteni, és nem fogjuk tudni pétolni 6t az egyik pillanatrél a masikra. Ezzel
szamolni lehetett. En azt szeretném kémi mindenkité!, hogy dolgozzunk azon, hogy tudjuk
ezt a létszdmot visszaallitani az eredetire. Tehat két szakképzett konyvtari dolgozéval, illetve
vagy kényvtdrosokkal, vagy miivelédésszervezdkkel, de mindenképpen tudjuk az apparétust
ndvelni €s akkor a rendszert is tudjuk mi Gjra mikédtetni. Tehat még egyszer mondom, hogy
ez nem azt jelenti, hogy a kényvtari ellatds nem az eddigiek alapjan fog tovabb menni. Csak
annyi, hogy nem a 7 devecseri dolgozénak kell szervezni és lebonyolitani, hanem megyei
kezelésben lesz szervezve, és lebonyolitva, De ugyanabban a szisztéméban fogjak megkapni
egyébként a kényveket a telepiilések. Mést nem tudok ezzel kapcsolatban elmondani. Tessék.

Holczinger Liszl6 képviselg: Egyébként azt tisztan lehet latni, hogy 2013-ig a telepiilések
hozzijarultak az ugynevezett allami normativibél a mozgdkényvtdr és a médszertani
kdzpontnak a miikddtetéséhez. 2013-ban megsziint ez a lehetéség. A megyei 6nkormdanyzat,
illetve a megyei konyvtar kapott lehetéséget, hogy & fogja ellétni a feladatokat. Ezt 6nként a
devecseri 6nkormanyzat atvallalta, de a jelenlegi anyagi helyzete miatt nem tudja ezt tovabb
fenntartani ilyen formaban, mivel semmiféle olyan tdmogatés nincs a koltségvetésben, ami
eddig volt. Ez a bevételi forrds az kiesett. Ez 15 millioté] 32 millidig volt évente. Ez a pénz
sehogy sem jon ide. Nyilvan 4t kell gondolni ezt a feladatot, hogy az onkormanyzat tudja-e a
sajat koltségvetésébol biztositani. H4t nem tudja biztositani, a feladatot, igy a megyei
kényvtar visszavette. Oneki a kozponti kéltségvetésbdl erre van timogatésa. Mi abbél a 3 és 5
milli¢ forint kdzotti tAmogatasbol nem tudjuk ezt a feladatot ellétni, Koszondm szépen.

Ferenczi Gébor polgirmester: Igen. Ez mésik aspektus. Tehat anyagilag sem igazin
megoldott a helyzet, de mondom itt alapvetden szakmai érvek dontéttek. A Képvisel6-
testiiletiink dontStt arrdl, hogyha lesz ennek anyagi vonzata, egyhanguilag dontéttik arrél,
hogy akkor is véllaljuk. Mert szeretnénk, ahogy Boldizsdr Zsolt képvisels ur is elmondta egy
¢évtizedek ota jol mitk6dd rendszert szerettiink volna akkor is fenntartani. Csak szakmailag
nem tamogathat6, azért mert ilyen kis 1étszdmu apparatussal ez nem megoldhaté. Hisba tenné
oda a hidnyz6 dsszeget az 6nkorményzat. Ennyi sajnos jelenleg. Még egyszer mondom,
remelem, hogy a j6v6 évben fogunk, amint ezt jogilag megtehetjiik, meghirdetjiik az igazgatoi
allast, és szeretnénk természetesen felvenni még egy szakképzett dolgozét. Es én azt
gondolom, hogy a megyei kényvtr igazgaté asszonyban megbizhatunk, hogy amennyiben
szakmailag el tudjuk végezni a feladatot, mert lesz kell szamu dolgozo, akkor a 2017-es
¢évtdl ezt a feladatot a vdros visszaveheti. En biznék benne, mert szerintem nagyon korrekt
volt a hozzadllasa.

Bendes Istvin jegyz6: Egy dolog vetédott itt még fel, és ezt egyeztettiik a jelenleg megbizott
helyettes igazgaté asszonnyal, hogy amennyiben a dolgozé kérben talélhaté olyan, aki
hajlando ezen a szakteriileten iskolaba jarni, azt szivesen timogatnank. Sziiksége lenne ennek
a haznak, a kdnyvtdrak és a miivelddési hdznak arra is, hogy az ott 1évd dolgozdk tovabb
képezzék magukat. Ebben partner lenne az dnkormanyzat, mert az az 6 szakmai munkéjukat
segitené. Ebben egyezség sziiletett.

Ferenczi Gabor polgiarmester: fgy van. Tessék.

Mayer Gabor képviselé: En ugy gondolom igazdbol, hogy az sem egy rézsas hir, hogy
elviszik innen a konyvallomanyt, illetve az eszkdzallomanyt.




Ferenczi Gdbor polgdrmester: Nem viszik el.

Bendes Istvin jegyzd: Nem viszik el.

Mayer Gdbor képviselé: Nem viszik el? De igazabol a kérdésem az, hogy mi lesz az
emberekkel? Tehat most 39 telepiilésen nem kell ellatni feladatot, akkor ez a 7 f6 biztosan
megmaradna nalunk? Teh4t a polgarmester tr a munkaéltatja ennek a 7 embernek. Erre 6k
valamilyen garanciat szerintem kérnek. Es a lakossédg is megnyugodna, hogyha itt ebbél nem
lenne semmi probléma. Ez az egyik. A masik a szakmai megoldés. Az iskolaban legalabb 4-5
f6 van, akinek van konyvtiros, vagy miivel6désszervezd végzettsége. Tehat egy plusz
megbizasi szerzodéssel, vagy egyéb mas dologgal szerintem thidalhaté lenne szakmailag a
probléma, ha ezzel érdemes még egy kort futni. Ezt el kell donteni.

Ferenczi Gdbor polgdrmester; Szoba kerillt egyébként ez is ezen a megbeszélésen hétfon.
Képviseld Gr mar nagyon sokszor beletrafilt abba, hogy bizonyos témakat miért hozok elé
képviselo-testileti Ulésen. Egyébként ez volt az egyik oka annak, hogy mi lesz a dolgozdi
létszammal. En szeretném itt a nyilvanossag eldtt is meger6siteni azt, hogy soha nem volt
napirenden a Képvisel6-testillet semmilyen egyeztetésén, semmilyen hivatali megbeszélésen
¢s szerintem, bar nem voltam ott minden bizottsagi iilésen és a bizottsagi tiléseken sem az,
hogy a dolgozoi 1étszamot nem szeretnénk megtartani. Természetesen szeretnénk megtartani
¢s meg is fogjuk tartani, és azért kell ezt ismételten megerdsitenem és készondm képviseld
urnak a felvetését, mert koriilbeliil két héttel ezel6tt el kellett, hogy jsjjek a konyvtarba. Itt
ebben a teremben az itt dolgozé és jelenlévd kollégikat kellett 8sszehivnom azért, hogy
megnyugtassam a kedélyeket, hogy nem igaz az a hiresztelés, amely az onkormanyzattél
jutott el ide a koényvtirba, miszerint én, mint polgérmester, aki ahogyan képviseld ur
fogalmazott, hogy munkaltatéja vagyok ezeknek az emberecknek, én barkit el szeretnék
killdeni. Tehat ilyen még gondolat szinten sem fogalmazédott meg bennem. Az annl ink4bb,
hogy legyen barhogyan, akdr milyen feladatokat kapjon a kényvtar és miivelédési héz,
alakuljon barhogyan a koltségvetési helyzetiink, minden dolgozénkhoz ragaszkodunk. Tehat
mindenkinek fogunk munkét adni. Az lehet, hogy egy kordbbi igényt kielégit, amit mar én
Jeleztem azon a testiileti tilésen, amelyen széba keriilt a KSZR, azon az {ilésen jeleztem, hogy
pl. a Devecseri Ujsagnal is nagyon fontosnak tartandm, hogyha a Devecseri Vérosi Kényvtar
és Mivel6dési Haz, mint az Gjsdg kiaddja fizikailag is, tehat egy dolgozén keresztil is részt
venne a helyi médidnak a szervezésében. Azt is mar jeleztem tSbbszor és a mai iilésen
el6kertilt, hogy nagyon jo lenne, ha a kozeljovoben mar arrél beszélhetnénk, hogy elindult a
vérosi mizeumnak a szervezése, az ehhez sziikséges munkalatok a kijelslt ingatlanban. Es hat
oda is természetesen szitkség lenne dolgozora. Tehat mindenképpen 4t tudjuk szervezni ugy a
feladatokat, tOrténjen barhogyan, hogy minden dolgozét fogunk tudni a tovébbiakban is
alkalmazni. Viszont vissza kell, utasitsam, itt helyb6] azokat a vadakat és szeretnék mindenkit
nyomatékosan megkérni arra, hogy kiilondsen a tavollétemben ne terjesszen olyat kényvtdri,
illetve miivelédési hazban dolgozék korében, hogy én barkit elbocséjtani fogok. Tehat
folosleges ilyen riadalmakat kelteni. Foldsleges emberek minden napjait megkeseriteni ilyen
rémhirekkel és elbizonytalanitani mindenkit. Itt hat azért arrdl van sz6, hogy egyaltalin nem
mindegy senkinek, hogy lesz-e munkahelye a j6vOben. Tehat szeretnék mindenkit
nyomatékosan kémi, hogy ne terjessziink ilyesmit. J6. En nagyjébdl elmondtam szerintem,
amit ezzel kapcsolatban el akartam mondani. Tehat jelenleg ez a helyzet. A kényveket nem
viszik el. Minden kényv itt marad és a technikai eszkdzdknek a z8me is., Tehdt csak a
szolgdltatisnak a szervezését veszi at a megyei konyvtar. De egyébként a devecseri kdnyvtir a
tovabbiakban is a kistérség kdzponti miivelédési intézménye marad mindenképpen, nyilvanos
konyvtar és baziskdnyvtarként. Ett6l fliggetleniil ezekkel a telepiilésekkel a kapcsolat a



mindennapokban ugyan gy megmarad. Jé. Jegyzé (ir?

Bendes Istvan jegyzd: Minden elhangzott.

Ferenczi Gibor polgirmester: J6. Hat lényegében ennyi. Nem tudom, hogy ezzel
kapcsolatban még valaki? Nem. K&sz6n0m szépen akkor menjiink tovabb. A harmadik téma.
Azt gondolom mar, hogy pontot kell tenni bizonyos folyamatoknak a végére, hogy valahogy
atkdssem itt a vegyes figyek témait. Azért kellett nekiink Veszprémbél reggel kb. 9 érakor
elindulni Devecserbe, mert ismételten egy rend6rségi kihallgatasra kellett mennem, amit én az
elézd képviseld-testiileti iilésen is jeleztem, hogy rendkivili médon sajndlok. Es hat
szeretném hogyha, it a nyugodt 6nkorményzati munka biztositva lenne. Boldizsar Zsolt
képviselé szokta mindig azt mondani, hogy ennek a telepitlésnek, kiilsnosen az
iszapkatasztréfa 6ta békére €s nyugalomra van sziiksége. En ezt a békét és a nyugalmat gy
érzem biziosithaténak, amennyiben most ezen a képviselé-testiileti {ilésen egy dolognak a
végére pontot tesziink. Egy kérd6jelnek a végére. Tehdt annak a dolognak a végére, hogy
egylitt tud-e dolgozni polgérmester, illetve alpolgirmester. Es én ebben a tekintetben
szeretnék kérni a Képviseld-testiilettdl egy szavazast arra vonatkozélag, hogy Kozma Gyorgy
képviseld urat az alpolgarmesteri tisztségében megtartja-c, vagy sem. Tehét én a munkamat ez
altal tudom elképzelni. Es én e tekintetben szeretném kémi j jegyz6 urat, hogy az ezekkel
kapcsolatos teendéket ismertesse.

Bendes Istvan jegyz6: Az alpolgarmester vélasztdsaval és az alpolgdrmester visszahivasdval
kapcsolatban javaslatot a varos polgdrmestere tehet. Tehat jelen pillanatban a kérdés, amit fel
kell tenni a polgarmester Grnak a Képviseld-testillet felé. Tehat javaslattal kell éIni, hogy
vissza kivanja hivni alpolgdrmester urat ebbdl a posztjibol és a Képvisels-testiiletnek titkos
szavazassal kell donteni arrél, hogy ebben a visszavonasban egyetért, vagy pedig nem. Tehat
fel kell tenni a kérdést polgirmester urnak gy, hogy vissza kivanja-e hivni az
alpolgarmestert, ha igen akkor ezek utdn a kovetkezd feladatokat sorba mondanam.
Bizottsdgot kell valasztani a Képvisel-testiiletnek, akik ennek a titkos szavazdsnak a
lebonyolitasat végrehajtjdk, majd a titkos szavazds végeredményérdl tijékoztatjdk a
megjelenteket.

Ferenczi Gabor polgirmester: Kosz6ndm jegyzd r. Akkor szeretnék kérni egy szavazast
arra vonatkozdlag, hogy tdmogatja-e a Képviselé-testiilet, hogy Kozma Gybrgy
alpolgarmester urat a tisztségébdl vissza hivja-e, vagy sem,

Kozma Gybrgy alpolgarmester: Szeretnék szdlni.

Ferenczi Gabor polgarmester: Tessék.

Kozma Gydrgy alpolgarmester: Szeretnék szélni. Ha bar ennek a térvényességében nem
vagyok tisztdban. De azt gondolom, hogy ez igy egyébként tdrvénytelen. Ennck a
kimenetelétd] fiiggetleniil gondolom, észrevételt majd fogok tenni. A masik, amit szeretnék
kémi, ha mégis megteszi ezt a testiilet, hogy vegye figyelembe azt, hogy a képvisel asszony,
Bognédr képviseld asszonnyal ugye érintettségem van vele szemben, hiszen polgéri pere,
illetve rend6rségi feljelentést tettem vele szemben rigalmazasért. Ezért 6 elfogulatlanségat én
szerintem nem tudja biztositani ez ligyben. Ugy, hogy kémém szépen ebbbl a szavazasbol 6t
kizarni. Illetve az érintettségét. FErintettségét jol mondom? Osszeférhetetlenségét
megallapitani.



Bendes Istvin jegyzd: Nincsen.

Ferenczi Gibor polgirmester: Jegyzé ur?

Bendes Istvin jegyzd: Képvisel6 asszony akar még sz6lni.

Ferenczi Gabor polgirmester: Tessék, képviseld asszony.

Bognir Ferencné képviselé: En is szeretnék hozzaszolni. Elsésorban azért, mert én is
megszavaztam az alpolgdrmester urat és bizonyitottam azt annak idején, illetve bizalmamat
fektetiem be, hogy 6 jol fogja végezni a dolgat. Az elmult hénapok soran viszont azt vettem
eszre, hogy nem. Ugyanakkor az észrevételeimet mar jinius 23-4n a polgdrmester tr elé és a
testiilet el¢ jeleztem, amire az 6ta sem kaptam vélaszt. Meglepett engem ez a valasztds most,
illetve ez a valasz. De nagyon 6riilok neki.

Kozma Gydrgy alpolgirmester: Azért is tennék megjegyzést egyébként ugye, hogy nincs
teljes 1étszamban itt a testiilet. Tehat példaul a vegyes ligyek keretén beliil targyalnank ezt.

Ovéri Marton képviseld tarsam nem tud errél.

Bendes Istvin jegyz6: Nincs jelentdsége.

Kozma Gydrgy alpolgirmester: Nincs jelentdsége neki. Rendben van

Bendes Istvin jegyzé: Tehat, azért még egyszer hadd mondjam el. A Képvisel6-testiilet a
polgarmester javaslatdra, titkos szavazissal, mindsitett tobbséggel a megbizast
visszavonhatja, vagy nem. Err6l a Képviseld-testiilet dont. A mindsitett tdbbség azt jelenti
Devecser vonatkozéséban, 7 fés Devecser varos képviselé-testiilete, 4 igen szavazatnak kell
lenni a visszavondshoz ahhoz, hogy a visszavonds érvényes lehessen. Minden képvisels a
szavazasban részt vehet, természetesen alpolgdrmester ur is. Teh4t minden képviseld részt
vesz a titkos szavazdsban. A polgarmester ur tehat azt kérte az elobb a Képvisels-testiilettél,
hogy vonja vissza alpolgarmester ir megbizatasit. Erre valaszt oly médon, hogy most a
Képviselo-testitlet, hogy most szikséges egy AD-HOC Bizottsigot vélasztania, amely
bizottsdg lebonyolitja ezt a titkos szavazast. Addig tilést kell tartanunk, amig a bizottsag
megvalasztasa megtdrténik. Ezt kovetden felkérjik polgarmester urat, hogy rendeljen el
szilinetet. Hiszen ez a technikai sziinet sziikséges arra, hogy legyartsuk a szavazolapokat.
Mivel az SZMSZ-tinkben a Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsigot megjelltik ezen feladat
elvégzésére. Ezért akkor ez a probléma megoldédott. Akkor a Gazdasagi és Ugyrendi
Bizottsdgnak kell lebonyolitani magit a titkos szavazast. Akkor viszont megkémém a
polgarmester urat, az Ulés felfiiggesztésére, sziinettartdsara, hogy a Gazdasagi és Ugyrendi
Bizottsag ezt a szavazast lebonyolithassa.

Ferenczi Gdbor polgarmester: Rendben. Akkor sziinetet rendelek el.

Bendes Istvin jegyzd: Kdsz6n6m szépen.

19:06 6ratdl sziinet.
Ovéri Mérton képviseld a sziinetben megérkezett.

Sziinet utdn 19:57 érakor folytatodik az iilés.



Ferenczi Gibor polgirmester: Tisztelettel készontok mindenkit, a sziinet utan. Akkor az
iilést ismételten megnyitom és megkérem tisztelettel a bizottsdg elndkét, hogy ismertesse a
szavazas eredményét.

Holczinger Liszlé képviseld; Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsag elndke: A titkos szavazas
eredménye. Jelenlévd képviseldk szama 7. A leadott szavazatszam 7. Ervényes szavazatok
szima 7. Devecser Véros Onkorményzatnak Képvisels-testiilete Kozma Gybérgy Istvan
alpolgdrmester alpolgarmesteri tisztségét 4 igen szavazattal és 3 nem szavazattal visszavonja.

Ferenczi Gibor polgdrmester: K&szontm elndk or.
A Képvisel§-testiilet 4 igen szavazattal, 3 nem szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta:
378/2015. (X1.4)Kt.hatdarozat:
Devecser Varos Onkorményzatinak Képviselo-testiilete Kozma
Gyorgy Istvan alpolgarmester alpolgarmesteri tisztségét visszavonja.
Ferenczi Gdbor polgdrmester: Kosz6ném szépen. Akkor még ketté napirendi pontunk van.
Kozma Gyirgy képviselé: Szeretnék szolni.
Ferenczi Gébor polgirmester: Végig mennénk a napirendi pontokon.

Kozma Gydrgy képviselé: De a vélasztassal kapcsolatosan.

Ferenczi Gibor polgirmester: Tessék.

Kozma Gyiérgy képviselé: Koszéndm a sz6t polgdrmester tr. Tehat ezt a valasztast,
szavazast, ezt egy politikai ligynek tartom. Egyébként én mindenkivel szeretném azt k6z6lni,
hogy én tisztességesen lattam el a munkamat €s mindig is igyekeztem tisztességes lenni és
masokat is rébirni arra, hogy tisztességesek maradjanak, Ezt az egész torténetet a
polgarmester Gr kezdeményezésének és a sajétos magatartdsédnak tudom be. Mindenképpen
jogorvoslati lehetséget fogok majd ezzel kapesolatosan kémi. Nem tértént semmi mads, lesz
egy Uj polgarmester, alpolgarmester helyesbitek, én pedig képviseloként fogom végezni a
munkdmat, remélem, hogy megelégedésiikre. Koszonbm szépen.

Ferenczi Gdbor polgirmester: Rendben. Ha ezzel a napirendi ponttal kapcsolatosan mas

nem szeretne hozz4 sz6lni, akkor mennénk tovabb a meghirdetett napirendi pontok alapjan.

3./ Napirendi pont:

A Dedk tér 2. szdm alatti ingatlanban Kerékpir sszeszerel6 iizem kialakitisa
Magyar Vorioskereszt timogatisdval



Eléadé: Ferenczi Gdbor polgarmester

Ferenczi Gdbor polgdrmester: Devecser, Deak tér 2. szam alatti ingatlanban kerékpar
Osszeszerel® lizem kialakitdsira kétne Devecser Varos Onkorméanyzata a Magyar
Vordskereszttel egy tAmogatisi szerzédést. Ezt roviden 6sszefoglalndm, hogy mindenkinek
vilagos legyen, hogy mirél van sz6. Amint méar korabban jeleztiik a képvisel-testiileti {ilésen
és a Devecseri Ujsagon, kdzodsségi oldalakon keresztill is a Revita Alapitvany, a Magyar
Vordskereszt, illetve Devecser Véaros Onkormanyzata dsszefogasaval létre jonne egy olyan
miihely, ahol hasznalt kerékparokat Gjitanank fel és ez 4ltal jelenallis szerint 2 fének teljes
munkaidében, 1 fének részmunkaid6ben tudnank, mar novembertél munkahelyet biztositani,
Tobb ingatlan felmeriilt lehetséges helyszinként ehhez a kerékpar sszeszereld mithelyhez,
Végiil agy dontéttlink és a Revita Alapitvany elégedett ezzel a helyszinnel, hogy a Deak tér 2.
szam alatt valosulna meg ez a mithely. Ma déleldtt ismét targyalasokat folytattam Varjii Tamds
trral, a Revita Alapitvany képvisel8jével. Es lényegében minden adott ahhoz, hogy napokon
belill elinduljanak a feldjitasi, illetve 4talakitasi munkalatok. A timogatési szerzédés lényege,
hogy 4,1 millié forint pénzésszeget adna 4t a Vordskereszt Devecser V4ros
Onkorméanyzatanak tdmogatésként és ebbsl a pénzosszegbdl valdsitanank meg a mithely
kialakitdsahoz sziikséges 4talakitasok. En azt gondolom, hogy ez mindenképpen értékteremtd
a vérosnak. Es én ezen az tlésen is szeretném megkdszonni a Vordskereszinek ezt a
hozzaallast, illetve ezt a rendkiviili timogatast, amit a varos kapott. Ezzel is bizonyitva azt,
hogy a Magyar Voroskereszttel rendkiviil j6 a kapcsolata Devecser varosanak, ami azt
gondolom, nagyon sok mindenben megnyilvénult az elmult hdnapokban, illetve, itt az észi
sziinetben is, amikor az iskoldban béreltek t6bb termet. Itt is bérleti szerzédés alapjan, egy
tAmogatasi Osszeget fizettek ki résziinkre. Es itt szeretném bejelenteni azt is, hogy
attekintettiik az Onkormanyzatnal Szabé Kinga pénziigyi vezeténk segitségével azokat a
pénzdsszegeket, amelyek GOsszegyfiltek az elmult hénapokban az iskola konyhdjénak a
feltjitasdra, Es most mar, tobb mint 1.100.000,- Ft all rendelkezésre, Gigyhogy azt a siitéfalat,
amit szerettiink volna megvaséarolni, azt mindenképpen meg tudjuk vésarolni. Akér kardcsonyi
ajandékkeént is értékelhetjik. Es ebben is nagy szerepe van a Vordskeresztnek, amelynek bézis
iskol4ja a devecseri altalanos iskola. En kértem az illetékes bizottsagokat, hogy targyaljak
meg ezt az eloterjesztést. Ez megtortént délutan, ugyhogy atadom a szét.

Holezinger Liszlé6 képviseld; Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsig elndke: A Gazdaségi és

Ugyrendi Bizottsag elészor a bérleti szerzédést vizsgélta meg, és a bérleti szerzddésben
javasolja, hogy ne 10 éves lelakas legyen, hanem ezt az intervallumot csékkentsiik le 5 évre,
Es egy pontot szeretnénk a szerzédésbe iktatni, hogy amennyiben ez a tevékenység ott
megsziinik, illetve olyan probléma meriil, hogy 6k ezt a tevékenységet nem akarjak, tovabb
gyakorolni akkor az Snkormanyzatnak ne kelljen visszafizetni a 4.100.000,- Ft-os tdmogatést.

Ferenczi Gibor polgirmester: J6. Tehat egyfajta garancia épiiljén be a szerzédésbe.

Holczinger L4sz16 képviseld: Igen.

Ferenczi Gabor polgirmester: Ezt tAmogatni lehet. Viszont a bérleti dij kialakitisanal én
mindenképpen azt szeretném, ha alapul venné az &nkorményzat, hogy olyan mértékii bérleti
dijat szamoljunk fel, amit fel szoktunk szdmolni mas ingatlanok esetében. Megnéztiik és
Jelenleg 327,- Ft/m2 4ron adjuk bérbe az dnkormdnyzati ingatlanokat. Nyilvan konnyen ki
lehet szdmolni, hogy az igénybe vett ingatlanrész hany m2 és ez alapjan ki lehet szdmolni,
hogy mennyi lenne egy hénapra a fizetend6 bérleti dij és akkor nyilvan ki lehet szamolni,
hogy 4,1 milli6 forintos tAmogatasbol, hany havi bérleti dij j6n ki. En azt javasolndm, majd itt




az ligyvéd urnak is kikérném ezért a véleményét. En azt javasolndm, hogy 4,1 milli6 forintos
tamogatasi Osszeget osszuk le azzal a bérleti dijjal, amely az onkormanyzatnal jelenleg
altalanosnak mondhaté m2-enkénti bérleti dijbol adodik az ingatlan résznek megfelelden. En
igy tartanam korrektnek. Illetve azt kértem, hogy tAmogassa a viros azzal, hogy itt 4j
munkahelyek tudnak 1étesiilni és egy z6ld projektrdl van sz6, hiszen hulladékbél 4llitunk el
valamilyen értéket, timogassuk mi is a projektet azzal, hogy ebben a fiitési szezonban, a fiitési
kéltségeket vallalja 4t az onkormdnyzat. Tekintettel arra, hogy egyébként is az egész
ingatlannak a kazénja az abban ingatlanrészben taléthaté, ahol a miihely kialakitasra keriilne.

Holezinger Lészl6 képviseld: Elnézést kérek, akkor a 10 éves bérleti dijat kell megallapitani.
Hol ott a Gazdasdgi és Ugyrendi Bizottsag az mellett foglalt 4llast, hogy csdkkentsik a 10
évet 5 évre. fgy akkor a 327,- F/m2 4r kézel 660,- Ft lenne, igy j6n ki az 5 év. Ha a
targyalasok eszerint folytak, akkor nincs mirdl beszélni. De azért a bizottsagi javaslat és
jegyzd Ur is javasolta egyébkent, hogy ezt cstkkentstik le a 10 évet, 5 évre és akkor gy jén
ki, hogy nem a 327,- Ft/m2 bérleti dij jén ki, egyszer( matematika, akkor a 660,- Ft kériili
bérleti dijat kell megéllapitani.

Ferenczi Gabor polgirmester: Vilagos. A szamok torvénye alapja.n teljesen logikus, amit
elnok vir elmond. En azt gondolom, hogy itt figyelembe lehet venni, amikor majd pontositjuk
a szerzOdést, hogy a varosnak is nyilvén érdeke, hogy egy olyan ingatlanrész keriil feltjitésra,
ami nagyon rég Ota semmilyen feldjitdson nem esett 4. Munkahelyteremtésr6l van szo.
Ertékteremtésr8l van szé. Es mindenképpen hoz a teleplilésnek ez minden szempontboél.
Valamilyen kompromisszumos megold4st javasolnék.

Holczinger Lisz16 képviselé: Akkor nem lakja le, és akkor ezt a bérleti dijat kell szamolni
akkor, nincs lelakds. Akkor azt mondjuk, ezt egy tdmogatasban elfogadtuk, készonjik szépen
és akkor nem lelakasrol van sz6.

Mayer Gabor képviseld: Elnézést a bizottsagi iilésen a jegyz6 irnak volt egy étlete, hogy a
szerz8désben tulajdonképpen az bele kell foglalni, amennyiben mondjuk, 10 éven beliil nem
az dnkorményzat hibajabol sziinne meg, nem élhet a Vr6skereszt kiveteléssel. Jegyzd ur ezt
nagyon priman elmondta a bizottsagi ilésen. Es akkor szerintem a 10 év maradhat,
amennyiben ezt bele tudjuk venni.

Ferenczi Gibor polgdrmester: Nagyon kompromisszumos megoldés. Ezzel at lehet hidalni
szadmtani dilemmaét.

Holeczinger Liszlé képviseld: En elfogadtam volna ezt is. Javaslatok érkeztek ezért dontott,
igy a bizottsag, ezt javasoltuk. Ugyan gy ezt a féket is javasoltuk egyébként. Errdl beszéltem
mar.

Ferenczi Gibor polgirmester: J6. En csak annyit kémék, hogy az érz6djén a szerzédésben,
hogy a Virdskereszt részér6l ebben az évben tényleg kifejezetten nagy tdmogatasi dsszegben
részesiilt a varos. Valahol a hosszi tdvil jé egylittmiikddést igy tudom elképzelni, hogyha a
varos is megprébalja azokat a projekteket segiteni, amelyeket a Vordskereszt Devecserbe hoz.
Azért nagyon fontos itt kiemelni azt, hogy ilyen tgy nevezett Re-cikli mihely, Ujra hasznosito
kerékparmithely egyediil egy helyen van Magyarorszagon, Baktaloranthdz4n. Es a dundntuli
kézpont lesz itt Devecserben, ami azért nyilvan nem elhanyagolhaté szempont. Es a Revita
Alapitvany éppen az elmult napokban kotott egy megallapodést Ausztridban, Sankt Poltenben
olyan mas cégekkel, akik szintén ilyen Ggynevezett tarsadalmi célu vallalkozast, ugynevezett




z6ld projekteket valositanak meg. Ahol Gigy tudnak munkat adni, egyébként elsésorban olyan
embereknek, akik valamilyen szempontbél hatrényos helyzetiick. A mi esetiinkben egyeébként
egy palyakezdé fiatal, illetve egy rehabiliticids jaradékban részesiils ember tud, igy helyben
munkalehetéséghez jutni, mellette még fél allasban egy harmadik személy. Ezek a projektek
egycbkent Buropéban is emellett még nigynevezett koryezetvédelmi zold projektek. Tehét a
hulladék ujra hasznositésa is zajlik. Tehat, ez tobb szempontbé] is egy nagyon fontos dolog a
varosnak, En ezért azt gondolom, hogy a szerzédésnél ezt figyelembe kell venni. Tehdt
Osszegezve 327-Ft/m2 4r a gyakorlatban mikodik az 8nkormanyzatnil. Nyilvan a
rezsikdltségeket fizetné emellett még a Vordskereszt, illetve a Revita Alapitvany, akik
mikddtetni fogjak ezt a véllalkozést. Viszont a Vérdskereszt adja a tdmogatast. Akkor
tulajdonképpen 5 év lenne az az intervallum, ami rendelkezésre all.

Bendes Istvdn jegyz6: Nem. Akkor a javaslat ugy szol, hogy maradjunk ennél az dsszegnél.
Nem roviditenénk az idéintervallumot, ez durvan kb. 10 év lesz majd. Es bekeriil a
szerzédésbe az is, amennyiben nem az dnkormanyzat hibjabol sziinne meg ez a fajta
foglalkoztatasi forma, akkor nem kell visszafizetni az énkorményzatnak ezt a tAmogatasként
atvett €s az épilletre koltdtt Osszeget, hiszen arra, kéltjitk azért, hogy ez a tevékenység ott
megindulhasson. De ne érje azért hatrany az Snkorményzatot, ha hamarabb valamilyen okkal,
moéddal nem tud tovabb miikddni ez a szerels, karbantartds, akkor nehogy a fennmaradé
Osszeg meg visszafizetendd legyen az dnkormanyzat szamaéra, hiszen az énkorményzat erre a
célra kolti el a pénzt. Tehat arra koltjiik, hogy itt ez a tevékenység megindulhasson.

Ferenczi Gibor polgirmester: J6. Elnok ur?

Holczinger Laszlo képviseld; Gazdasagi és I"ngrendi Bizottsdg elndke: Oké, rendben van.

Ferenczi Gibor polgirmester: Annyit még hadd mondjak el, egy pici reklamot hadd
csinaljak a tarsadalmi célu véllalkozasnak. Azon kiviil, hogy kerékparokat hasznositandnk
Ujra és egyedi kerékparokat készitenének, természetesen, amikor az nkorményzatnak ismét
szilksége lesz kerékparra, mert ugye most a kdzteriilet-feliigyeld kapott kerékpart, illetve
korabban az ebédhordashoz is vasaroltunk akkor ugye nyilvan mi is itt fogjuk megvasarolni.
De szeretnénk, tehdt arrél is mar elkezdtiink egyeztetni, hogy hogyan lehetne ezt a miihelyt
bevonni a térségi turisztikai fejlesztésekbe. Tehét akar kerékpérkolestnzés megvalosulhatna
tébb telepiilésen. Akar ilyen kerékpdrokkal lehetne a Somléra kerékpar tlrazni, kerékpar
turdkat szervezni. Rengeteg lehet6ség van. Es emellett egyébként még egyéb olyan
szolgaltatast végezne a miihely, amelyek jelenleg Devecserben nem elérhetéek. Gondolndk itt
silécek, korcsolyak, fiinyirdk, kések élezése, tehat kiilonbozo eszkdzbknek a javitasa, ott ahol
valamilyen élezés, szerelés sziikséges. JO. Van-e ezzel kapcsolatban még valakinek kérdése,
hozzészl4sa. Igen figyvéd 1r.

Dr. Németh Akos Pl {igyvéd: Elnézést kérek, nem akarok aggélyoskodni véletleniil sem,
viszont azért hozzatenném azt, hogyha tdmogatisrél van sz6, akkor az tAmogatas, mivel a
tdmogatés az egyoldald, ingyenes, lényegében adomany, Azt az én &allaspontom szerint bérleti
dijban nem szdmolhatjuk el. Tehat akkor én azt gondolom, hogy a tAmogatast, amit ad a
Vérdskereszt, akkor ki kellene szdmolni, hogy mennyi az ingyenes bérletnek az ideje, mert
nem lehet elszdmolni, mert 6 azt adja. Azért adja, hogy legyen egy kozcél. Kész vége. Ez az
egyik. A masik dolog, hogy a tdmogatast nyilvan nem kovetelheti vissza, mert azért ad
tdmogatast, hogy egy cél megvalosuljon, hogy ha a cél megvalésul, tehat, ahogy feltjitasra
keriil az épiilet, akkor erre a tevékenységre alkalmas. Akkor onnantol kezdve a timogatds az a
kiildetését befejezte, tehat nem kovetlehetd vissza szerintem. Tehdt azt gondolndm, hogy




valahogy a szerzédésben ezt igy kéne valahogy régziteni, vagy igy rogzitjiik, talan ez a
korrektebb kifejezés. A masik, ami egyébként egyetértve a bizottsaggal és a képviseld trral is,
viszont ott még az értékndveld beruhazds esete. Ha a bérld értékndveld beruhazast hajt végre,
akkor azt uigy gondolom, tegye a sajat veszélyére. Tehat teszem, azt végrehajt egy olyant,
hogy jobban menjen neki ez bicikli 8ssze-szétszerel$ tizem, hogy mondjuk, 10 db klimat
belehelyez, akkor az ne a mi veszélyiink legyen, teht nem az onkormanyzat veszélye legyen,
hogy bele tesz 10 db klimat, ami lehet, hogy sziikségtelen is, de az értékét mondjuk, néveli.
Utana egy év mulva kicsit pesszimistaként ez nem fog miikédni, nem lesz rentsbilis, és akkor
azt mondja, €n ennyi értékndvel6é beruhazist hajtottam végre és akkor kévetelem. En azt
gondolom, hogy ezt mindenféle tekintetben zirjuk ki. A mdsik, hogy a tovabb hasznélata a
bérleménynek, azért azt kossiik ki szerintem, ha ez a bicikli szétszerelés nem megy, csak
akkor olyan célra hasznélhatja, amit az dnkormanyzat megszavaz. Es mondjuk, csinal egy
vegyes boltot. Elvileg megteheti, mert semmi akadalya nincs, és a tevékenység fennmarad és
csindl egy ingyenes vegyes boltot. Vagy olyat, ami nem hoz profitot. A mésik a felmondésit a
bérbe ad6 kezdeményezi, azért azt gondolom, hogy a felmondasokat kiilén kellene szedni.
Abban az esetben, ha 6 az épiiletnek az 4llagat veszélyezteti, mint bérld, illetve nem fizeti a
kéziizemi dijakat, vagy a megallapitott koziizemi 4talanyt akkor rendkiviili felmondas esetén,
vagy azonnali felmondés esetén élldspontom szerint ne tartson semmire sem igényt. Mert
akkor & lesz, aki generdlja ennek az egésznek a bérls altali megsziintetést és akkor megint mi
vessziik 4t a veszélyét a megsziintetéssel jaro jogkdvetkezményeknek. Taldn ennyit szerettem
volna hozz4 flizni.

Ferenczi Gdbor polgarmester: Hat én megkdszondm, hogy ezeket hozzafiizte igyvéd vr.

Bendes Istvin jegyz6: Ezeket vegyiik bele.

Ferenczi Gibor polgirmester: fgy van. Nagyon fontos dolgok hangzottak el. Nyilvan a
szerz6déskotés el6tt az ligyvéd trnak mindig megkiildém a szerzédés tervezeteket. Es nagyon
sokszor még olyan garancidkat tesz bele ligyvéd ur, ami az énkorményzat érdekét védi. Ez
minden esetben megtorténik. En késszéndm, hogy ezt az ilésen is elmondta. Hat nyilvan van
oka annak, hogy Dr. Németh Akos Palt alkalmazza az dnkormanyzat jogi képviselének. Mert
igy vagyok €n is nyugodt, hogy az 6nkormanyzati érdek maximalisan teljesiil ezekben a
szerzbdésekben. Ahogy egyébként az eddigiekben is. Ugyhogy nagyon szépen kszdndm.
Hat azt gondolom, hogy igy teljes. En nem vagyok jogasz. gy nem is kivannék hozzatenni
semmit az elébb elhangzottakhoz.

Holczinger LdszI6 képviseld: Akkor egységes szerkezetben keriiljon 6sszedolgozasra és
akkor szerintem azt kellene még l4tni. Al4 lehet frni, de azért lassuk, hogy itt tulajdonképpen
elhangoztak dolgok, akkor legaldbb tudja a Képvisel6-testiilet is, hogy egységes szerkezetben
ez hogyan fog kinézni.

Dr. Németh Akos Pil iigyvéd: Akkor csindljuk meg egy vonalban \igy, hogy én nem
kiildeném meg minden képviselének. Hanem ahogy eddig is csindltuk, a Szentesné Aginak,
illetve jegyzd urnak, illetve aljegyzd asszonynak megkiildeném, és akkor 6k kiildenék szét, és
ha valakinek észrevétele van, akkor szerintem a gmail cimre, ami bérhol elérhetd és akkor
visszair, hogy még ez kéne bele, vagy az kéne bele és akkor szerintem még 4t lehet targyalni.

Ferenczi Gdbor polgirmester; Részemrol teljesen elfogadhaté. Meg is kéisz8ndm, ha még
valakinek eszébe jut olyan dolog, amit még bele kellene foglalni, akkor azt természetesen
belefoglaljuk. Az az érdekiink, hogy a szerzddés az Snkorményzatot mindenképpen védje,



Viszont bizonyos gesztusokat gyakorolni illik, egy olyan esetben, amikor a mi telepiilésiink
kiemelt timogatast kap egy nemzetkozi civil szervezettdl.

Bendes Istvan jegyz6: J6.

Ferenczi Gdbor polgdrmester: Jegyzd ur is tud segiteni abban, hogy egy egységes
szerkezetbe keriljon és akkor iigyvéd ur pedig még a javaslatait megteszi, képvisel8tarsak is

megteszik. Azt gondolom, hogy akkor ez a napokban aléirhaté lehet. Azért azt fontos tudni,
hogy december 31-ig el is kell szdmolni, ezzel a timogatési dsszeggel. Tehat jo lenne, hogy
egy gyors hataridével meg tudnank oldani a szerz6déskotést.

Tobb kérdés, észrevétel, vélemény nem hangzott el.

Ferenczi Gibor polgdrmester: Megallapitom, hogy a jelenlévé képviselék szama 7 8, a
déntéshozatalban 7 10 vesz részt. Szavazdsra teszem fel, ki ért egyet azzal, hogy
1./ Devecser Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete Devecser Varos Onkorméanyzata

tulajdonat képezé devecseri 1262 hrsz.-u ,kivett irodah4z” megnevezést 1541 m? nagysagu

ingatlanon talalhaté hétsé melléképiiletben 1évd raktarhelyiségekbsl &sszesen 83,73 m?
nagysagu ingatlanrészt adjon bérbe a Magyar Voréskereszt (1051 Budapest, Arany Janos u.
31.) részére 2015. december 15. napjatél hatirozatlan idére kerékpérjavitd és szolgltatd
miihely kialakitasa céljabol az alabbi feltételekkel:

e az iizem kialakitdsdhoz szitkséges brutté 4.100.000,- Ft tdmogatési osszeget a Magyar
Voroskereszt biztositja, mely &sszegbe beszamitasra keriil minden hénapban az aktudlis
bérleti dij dsszege és az lizemeltetési koltség,

oz bérleti dij dsszege 2015. évre bruttd 327.- Ft/mz, mely §sszeg minden évben a KSH altal
megéllapitott fogyaszt6i 4rindex alapjan megemelhetd;

*az ingatlanrész hasznalatdval kapcsolatban felmeriild tizemeltetési (viz- és csatornadij, fiitési
dij, &ram dij stb.) koltségre bérld brutté 23.000,- Ft/hé dsszeget koteles megfizetni azzal, hogy
a 2015/2016 évre vonatkozo fiitési koltséget az Onkorméanyzat atvallalja.

 Bérl6 az ingatlanrészt csak a meghatarozott — kerékparjavité és szolgaltaté miihely — célra
hasznélhatja,

eha a bérleti szerz6dés nem az Onkorményzat hibdjabél sziinik meg a tAmogatdsi Gsszeg
tényleges elszamolasa el6tt, igy a fennmaradd 6sszeget az Onkorményzat nem koteles Bérléd
részére visszafizetni.

2./ A Képviseld-testiilet kérje fel a polgérmestert, hogy hatérozatat az érintettek részére kiildje
meg, és a bérleti és tAmogatdi szerz6dést alairja.

Felelds: Ferenczi Gdbor polgarmester

Hataridé: 1./-2./ azonnal, folyamatos

A Képviselo-testlilet 7 igen szavazattal — egyhangilag - az aldbbi
hatarozatot hozta:

379/2015. (XI.4)Kt.hatdrozat:

1./ Devecser Véros Onkormdnyzatanak Képviseld-testiilete Devecser
Véros Onkorményzata tulajdonét képezd devecseri 1262 hrsz-G

Hkivett irodahdz” megnevezésii 1541 m?2 nagysagl ingatlanon
talalhaté hatsé6 melléképiiletben 1évs raktarhelyiségekbdl Osszesen



83,73 m? nagysagl ingatlanrészt bérbe ad a Magyar Voroskereszt
(1051 Budapest, Arany Janos u. 31.) részére 2015. december 15.
napjatél hatérozatian idére kerékparjavité és szolgaltato mihely
kialakitdsa céljabol az alabbi feltételekkel:

e az lizem kialakitdsdhoz sziikséges brutté 4.100.000,- Ft timogatasi
Gsszeget a Magyar Vordskereszt biztositja, mely &sszegbe
beszamitasra keriil minden hénapban az aktuélis bérleti dij dsszege és
az lizemeltetési koltség,

ea bérleti dij dsszege 2015. évre brutté 327,- Ftm?2, mely dsszeg
minden évben a KSH 4ltal megéllapitott fogyasztéi 4rindex alapjén
megemelheto;

eaz ingatlanrész hasznilatival kapcsolatban felmeriild iizemeltetési
(viz- és csatornadij, fiitési dij, dram dij stb.) kéltségre bérld bruttd
23.000,- Ft/hé sszeget kiteles megfizetni azzal, hogy a 2015/2016
évre vonatkozé flitési kdltséget az Onkormanyzat atvallalja.

¢ Bérlé az ingatlanrészt csak a meghatarozott — kerékparjavité és
szolgaltaté mihely — célra hasznalhatja,

*ha a bérleti szerzédés nem az Onkormanyzat hibajabol sziinik meg a
timogatisi Jsszeg tényleges elszamoldsa eldtt, Ggy a fennmaradé
dsszeget az Onkorményzat nem kételes Bérl6 részére visszafizetni.,

2./ A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy hatdrozatit az
érintettek részére kiildje meg, és a bérleti és tAmogatdi szerzbdést
alairja.

Felelds: Ferenczi Gabor polgarmester

Hataridd6: 1./-2./ azonnal, folyamatos

Bendes Istvan jegyzd: Még egy hatirozatot kell hozni. Megvan a nyertese a kivitelezésnek.

Ferenczi Gibor polgdrmester: Kézben a Birdlé Bizottsag dontdtt és végill a Noszlopi és Fia
Kft. lesz az, aki elvégzi, a felljitasi, atalakitdsi munkdkat. Atadom a sz6t a Gazdasédgi és
Ugyrendi Bizottsag elnskének.

Holczinger Ldszl6 képvisel; Gazdasdgi és Ugyrendi Bizottsag elntke: A Gazdasagi ¢s
Ugyrendi Bizottsdg megtirgyalta, és elfogadta a Birdlé Bizottsagnak a javaslatat, hogy 3
becrkezett ajanlat koziil a Noszlopi és Fia Kft. fogja végezni a kivitelezési munkakat, és a
szerzOdést vele kell megkétni.

Ferenczi Gabor polgarmester: Az is alapvetd szempont volt, hogy devecseri vallalkozonak
adjunk munka lehet6séget.

Tabb kérdés, észrevétel, vélemény nem hangzott el.

Ferenczi Gabor polgirmester: Megallapitom, hogy a jelenlévd képviselok szama 7 6, a
dontéshozatalban 7 6 vesz részt. Szavazasra teszem fel, ki ért egyet azzal, hogy




1./ Devecser Varos Onkormanyzatinak Keépvisel6-testiilete a Biralé Bizottsag javaslatat
figyelembe véve éllapitsa meg, hogy a ,.Devecser, Dedk tér 2. sz. alatti ingatlanban 1évé
melléképiilet belsd felujitasa” targyaban — kerékpar dsszeszereld tizem céljara - kiirasra keriilt
beszerzési eljarasra az

* Moli Kft. (8460 Devecser, Honvéd u. 26.)

* Noszlopi €s Fia Kft. (8460 Devecser, Miskei u. 29.)

e Vas Kovics Kft. (8460 Devecser, Honvéd u, 11.)
altal benyvjtott ajanlata érvényes.
2./ A Képviseld-testiilet a Biral6 Bizottsag véleményét figyelembe véve a »Devecser, Dedk tér
2. sz alatti ingatlanban lévé melléképilet belsd felujitasa” targyaban kifrasra keriilt beszerzési
eljaras nyertesének a Noszlopi és Fia Kft.-t (8460 Devecser, Miskei u. 29.) hirdesse ki
tekintettel arra, hogy a legalacsonyabb &sszegii ellenszolgaltatast tartalmazo érvényes
ajénlatot - 2.948.016, Ft + AFA (brutt6 3.743.980,- Ft) —a Noszlopi és Fia Kft. nytjjtotta be.
3./ A Képviseld-testiilet a ,,Devecser, Dedk tér 2. sz. alatti ingatlanban 1évé melléképiilet belsd
felujitdsa™ targyu beszerzési eljaras keretében megvaldsulé beszerzés fedezetét a Magyar
Vérdskereszt (1051 Budapest, Arany Janos u. 31.) altal biztositott 4.100.000,- Ft dsszegbdl
biztositsa.
4./ A Képviselb-testillet hatalmazza fel a polgirmestert, hogy a Devecser Varos
Onkorméanyzata tulajdonat képez§ 1262 hrsz.-u, Devecser, Dedk tér 2. sz. alatti ingatlanban
lév6 melléképiilet belsd feltjitasara vonatkozé Vallalkozasi szerzédést a Noszlopi és Fia Kft.-
vel (8460 Devecser, Miskei u. 29.) megkésse.
Felelds: Ferenczi Gébor polgarmester
Hatéridd: 1.-4./ azonnal

A Képviselo-testiilet 7 igen szavazattal — egyhangiilag - az aldbbi
hatdrozatot hozta:

380/2015. (XI.4)Kt. hatirozat:

1./ Devecser Viros Onkorméanyzatinak Képvisels-testiilete a Biralé
Bizottsdg javaslatit figyelembe véve megéllapitja, hogy a ,.Devecser,
Dedk tér 2. sz. alatti ingatlanban 1év6é melléképiilet belsé felujftasa”
targydban — kerékpéar Osszeszereld ilizem céljara - kifrdsra kerdilt
beszerzési eljarasra a

e Moli Kft. (8460 Devecser, Honvéd u. 26.)

» Noszlopi és Fia Kft. (8460 Devecser, Miskei u. 29.)

e Vas Kovacs Kft. (8460 Devecser, Honvéd u. 11.)

altal benytjtott ajanlata érvényes.

2./ A Képviseld-testiilet a Birdlé Bizottsig véleményét figyelembe
véve a ,Devecser, Deak tér 2. sz. alatti ingatlanban 1évé melléképiilet
belsd felUjitasa” targydban kiirdsra keriilt beszerzési eljaras
nyertesének a Noszlopi és Fia Kft.-t (8460 Devecser, Miskei u. 29.)
hirdeti ki tekintettel arra, hogy a legalacsonyabb sszegll
ellenszolgéltatast tartalmazo érvényes ajanlatot — 2.948.016, Ft + AFA
(brutt6 3.743.980,- Ft) — a Noszlopi és Fia Kft. nyijtotta be,

3./ A Képvisel6-testillet a ,,Devecser, Deak tér 2. sz. alatti ingatlanban
1évé melléképiilet belsd felujitdsa™ targyd beszerzési eljards keretében
megvaldosuld beszerzés fedezetét a Magyar Vordskereszt (1051



Budapest, Arany Janos u. 31.) 4ltal biztositott 4,100.000.- Ft Osszeghdl
biztositja.

4./ A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a
Devecser Véros Onkorményzata tulajdonat képezd 1262 hrsz-u,
Devecser, Dedk tér 2. sz. alatti ingatlanban 1év6 melléképiilet belsé
feltjitdsara vonatkozo Véllalkozési szerz6dést a Noszlopi és Fia Kft.-
vel (8460 Devecser, Miskei u. 29.) megkdsse.

Felelds: Ferenczi Gabor polgarmester

Hataridé: 1.-4./ azonnal

Dr._ Németh Akos Psl ligyvéd: Elncézést. Nem akarok beleszdlni. Azt szeretném
megkérdezni, hogy a villalkozési szerzédés, nyilvan majd az is erre felé fog landolni a
mellekletét képezheti-e az ajanlat, csak az elndk urat megkérdezem. Tehst maga az ajanlat,
legalabbis amit én is megkaptam a miiszaki anyag az lehet-¢ a melléklet.

Holczinger Liszl6 képvisel$; Gazdasigi és Ugyrendi Bizottsag elnike: Igen.

4./ Napirendi pont;

Laczké Tiborné kérelme
Eléadé: Ferenczi Gdbor polgirmester

Ferenczi Gibor polgirmester: Laczké Tiborné kérelme arra vonatkozélag, hogy a Kossuth
utca, Petdfi tér sarkan miikddtet a csalddjaval egy kis €lelmiszer boltot. Azzal keresték meg az
dnkorményzatot, hogy most kikeriilt egy megallni tilos tibla a Kossuth utcai bolt elé, ami
nagy nehézséget okoz az A4ruszallitdsnal. Ezért azzal az otlettel Alltak el8, hogy az
Onkormanyzat timogassa azt a kérelmiiket, hogy a boltnak a Petdfi térre nyilé hats6
kijaratandl torténhessen az aruszallitds. Ha a Képviselo-testiilet ezt tAmogatja, akkor egy
masik boltnak is megktnnyitjitk az aruszallitast ezzel. A napirendet a Gazdasagi és Ugyrendi
Bizottsag targyalta.

Holczinger L#szl6 képviselé; Gazdasdgi és Ugyrendi Bizottsag elnike: A Gazdasdgi és
Ugyrendi Bizottsag a napirendet megtirgyalta és timogatja a parkolonak rakodas céljara

t6rténd kijelolését. Es egyben a két vallalkozénak, havi 10.000,- Ft-os bérleti dijat javasol
elfogaddsra. Vallalkozénként 5.000,- Ft — 5.000,- Ft, mint kézteriilet foglalasi dijat kell
megéllapitani, mert rendeletiink szabdlyozza, ez méltdnyos megoldas lenne,

Ferenczi Gabor polgdrmester; Tehat akkor boltonként 5 — 5 ezer forintrél lenne szé.

Holczinger Ldszl6 képviselo; Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsag elndke: Igen.

Ferenczi Giabor polgdrmester; Illetve még gondolom azt is megtirgyalta a bizottsig, a
parkolo kialakitdsainak a kéltségeit.



Holczinger Liszlé képviseld; Gazdasagi és_Ugyrendi Bizottsdg elnike: Igen. A tabla
kihelyezésének és a felfestésének a koltségét is 6k fizetnék.

Ferenczi Gibor polgirmester: Megkérdezem, kinek van még kérdése, észrevétele,
véleménye a téméval kapcsolatban.

Tobb kérdés, észrevétel, vélemény nem hangzott el.

Ferenczi Gébor polgdrmester; Megallapitom, hogy a jelenlévé képviseldk szama 7 £6, a
déntéshozatalban 7 £ vesz részt. Szavazasra teszem fel, ki ért egyet azzal, hogy

1./ Devecser Véaros Onkormanyzat Képvisel-testiilete Laczké Tiborné véllalkozd kérését
tamogassa abban, hogy a Pet6fi téri parkoloban egy parkoléhely arurakodas céljara legyen
kijelslve.

2./ A kijel6lés koltségét a vallalkozénak kelljen fizetnie. A parkolé hasznalataért a jarmiivek
elhelyezésérdl és parkolohelyek biztositasdrol szolé 7/2011.(11L14.) onkorményzati rendelet
alapjan 5.000 - 5.000,-Ft bérleti dijat koteles fizetni a rakodds biztositiséért a Sarok ABC és a
Fokusz tizletlanc tizlet tulajdonosa.

3./ A Képviselo-testiilet hatalmazza fel polgarmester a sziikséges szerzédések megkotésére.
Felelds: Ferenczi Gdbor polgarmester

Hatérid6: 1.-4./ azonnal

A Képviselo-testillet 7 igen szavazattal — egyhangilag - az alébbi
hatdrozatot hozta:

38122015. (XI.4)Kt. hatdrozat:

1./ Devecser Varos Onkorményzat Képvisels-testiilete Laczké Tiborné
véllalkozd kérését tAmogatja, abban, hogy a Petéfi téri parkoléban egy
parkoldhely arurakodas céljara legyen kijeldlve.

2/ A kijeldlés koltségét a vallalkozénak kell fizetnie. A parkold
hasznalatidért a jarmivek elhelyezésérdl ¢és parkol6helyek
biztositisarol szolé 7/2011.(11.14.) Snkormédnyzati rendelet alapjén
5.000 - 5.000,-Ft bérleti dijat kételes fizetni a rakod4s biztositisaért a
Sarok ABC ¢s a Fokusz iizletlinc iizlet tulajdonosa.

3./ A Képviselo-testiilet felhatalmazza polgarmester a sziikséges
szerzddések megkotésére.

Felelds: Ferenczi Gabor polgarmester

Hatdiridé: 1.-4./ azonnal

S./ Napirendi pont:

Napelemes iiveghaz rendszer kialakitdsa az iparteriileten

Eléadé: Ferenczi Gibor polgirmester



Ferenczi Gdbor polgdrmester: A kizelmultban egy beruhézé, azzal kereste meg Devecser
Viaros Onkorményzatat, hogy lemne lehetéség arra, hogy egy olyan napelemes iiveghiz
rendszert hozna Iétre Devecserben, amennyiben az nkormanyzat rendelkezésére bocsétana,
haszndlatba 4tadna a részére egy 6nkormanyzati foldteriiletet, ahol az {iveghdzakat felépitik,
és azt dtadjak Devecser varosanak, ahol a varos termeszthet kiilonbézd névényeket, tehat
hasznosithatja az {iveghdzakat szabad belatdsa szerint. Viszont az liveghdzak tetején
létesitendd napelemeknek a bevétele képezné a vallalkozénak a profitjat. En azt gondolom,
hogy igy mindenki jél jar. Nyilvan a befektetdnek megtériilnek a koltségei, a varos meg egy
viszonylag nagy liveghdz rendszerhez jut, ahol nyilvéan kertészeti és egyéb tevékenységet tud
végezni. Tehat ezzel kapcsolatban kellene donteni. A Green Hungary Consortium a cég, aki
ezzel a szandékkal megkereste a telepiilésiinket. En Ovari Marton képviseld urral egyeztettem
errél ma, hogy ugye emlékszik réd a Tisztelt Képvisels-testiilet, hogy korabban mar egy masik
céggel egy elvi megdllapodast kétottiink. Tehat egy elvi szdndéknyilatkozatot hoztunk arra
vonatkozolag, hogy 6k pedig egy napelem parkot hoznak létre egy mdsik Snkormanyzati
terlileten. Hat ¢én azt javaslom a Tisztelt KépviselGtarsaknak, hogy ezt a beruhdzasi
lehetdséget is tamogassuk és remélhetbleg ez a kettd nem {iti egymast, mert a képviseld ur azt
az aggodalmat jelezte felém, hogy esetleg az E-on két ilyen beruhazdst mar nem engedélyez,
csak egyet.

Oviri Mirton képviseld: A masik hogy ez a teriilet ez nem elég az iiveghdz projekthez.
Agival egyeztettiink még délel6tt, azt mondtad, hogy ezen a teriileten van még egy hektar
szabad hely, de most a képvisel6tarsakkal sziinetben egyeztetve, most kideritlt, hogy etre az
egész teriiletre igényt tartanak. Hogyha most erre az egész terilletre tartanak igényt, akkor
semmilyen esetben nem jéhet létre a masik projekt. Viszont nem tudtam itt lenni a bizottsagi
ilésen elnézést, igy nem tudtam mindenkit tdjékoztatni arrél, hogy mi az allaspontunk,
kénytelen vagyok most itt elmondani. Az els6é palyazo, akivel egyeztettiink, személyesen
talalkozott vele a polgarmester ur is az 6 projektjitk arr6l szol, hogy az 1 ha-os napelem
parkot Ugy hozzak létre, hogy az Onkorményzat tulajdona lesz. Tehdt az ott megtermelt
energia az Onkormdnyzat jovobeli biidzséjét fogia csokkenteni oly mddon, hogy az oft
megtermelt dram ugye kompenzilva lesz az dramfogyasztasunkban, igy ez cstkken hosszi
tdvon, Az liveghazban a megtermelt energiat természetesen ez a cég fogja hasznositani, sajat
piaci aron fogja sajat maganak értékesiteni. Nekiink ebbdl az liveghaz projektbdl csak agy
lehet hasznunk, amit ott megtermeliink. Na, most nagyon konnyen kiszdmolhaté. Nem
végeztem elOzetes szamitasokat, mert nem tudtam, hogy ilyen probléméaba fogunk iitkézni. De
ez kénnyen kiszdmolhatd, hogy nekiink melyik éri meg jobban. Hogy biztonsaggal tudunk-e
az Uveghaz alatt névényeket termelni, vagy nem? El tudjuk-e adni, vagy nem? Van-e ra
piacunk, vagy nem? Van-¢ olyan szaktuddsunk, vagy nincs, aki ezt a terméket el6 tudja az
liveghdz alatt allitani, vagy nem? Ellenben a mésik projekttel ott egy sajat tulajdonukban 1évé
napenergia parkunk lehet, ami az biztosan csokkenti a kéltségeinket a jov6ben.

Ferenczi Gabor polgarmester: Készondm. Ertem is ezeket az aggalyokat. Nem tudom, hogy
ezt a levelet ismertethetem? Mert ez a levél, amit a kezemben tartok az egy e-mail, ami ma
érkezett. Ma beszélgettiink arrél, hogy mi lenne jobb, mert hogyha hasonld projekteket az E-
on nem tud befogadni, akkor dénteniink kell a kettd kozott. Most ismertetem a mésik
projektnél, hogy mi a helyzet. Telefonon tortént beszélgetésiinkre hivatkozva elnézését kell
kérnem, mivel a mai napon nem tudom elkésziteni a kért anyagot tekintettel arra, hogy az 0j
kéltségvetési id6szakra még nem jelentek meg a parkokra szolo palydzatok. Ezért azok
feltételeit sem tudjuk, igy nem szeretnék olyan elterjesztést tenni, ami a késObbiekben nem
fedi a valosagot. Tisztelettel: Gazdag Barna Gétiba Energie Kft. tehdt itt meg nekem az az



aggodalmam, hogy ugye itt a mésik projekttel kapesolatban annak a projektnek a kivitelezése
attdl fligg, hogy nyernck-e egy palyazaton vagy sem. Itt az altalam elébb ismertetett
napelemes iiveghdz rendszernél viszont nem fligg a projekt kivitelezése palyazattol. Tehat 8k
ezt mindenképpen megvalositjak, hogyha kapnak az énkorményzattd] szabad teriiletet, akkor
az 6nkormanyzat kap cserébe liveghdzakat. Tehat én itt a mdsikat abb6l a szempontbél
€rezném biztosabbnak, hogy nem fiiggiink tulajdonképpen a parkokra szolé palyézatok
kimenetelétol.

Szentes Gaborné beruhdzisi ligyintézs: Ok is benyujtandnak pélyazatot, ami decemberben
fog kijonni., De, ha nem nyer a palyazat 6, akkor is ezt meg fogja valdsitani. Teh4t nem teszi
fliggévé, mert van annyi sajat forrdsa, hogy ezt meg tudja valGsitani, de természetesen a
palyazati forrast is meg akarja probalni.

Ferenczi Gabor polgdrmester; Természetesen,

Holczinger Lfls%l(') képviseld; Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsdg elndke: Elnézést kérek, de
a Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsag targyalta és pont a Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsag tgy

foglalt 4llést, hogy a szandéknyilatkozatot biztositja, hogy be tudjak nyujtani a palydzatot.
Most megint 4 ismeretanyaggal taldlkoztunk itt a beszélgetésekbol, hogy akkor nem is
szandéknyilatkozatrél kell donteniink, hanem arr6l kell dénteniink, hogy ténylegesen ez
mellett a palyazat mellett fogunk dénteni, vagy a masik pélyazat mellett. Ez a hatdrozat arrél,
sz0l, hogy a Képviselo-testillet felhatalmazza a polgirmestert, hogy a szitkséges
szandéknyilatkozatot a palyazat benyujthatdsiga érdekében irja ald. Akkor megint arrél
besz€liink, ha nem nyernek a palydzaton, akkor is meg fogja oldani, vagy pedig csak a
palyazatrdl van sz6.

Ferenczi Gabor polgirmester: Mindenképpen pélydznak. De, ha nem nyernek, akkor is
megvaldsitjak.

Holczinger Ldsz16 képviseld; Gazdasagi é Ugyrendi Bizottsig elnike: Ez nincs leirva, az
itt a probléma. Jo rendben van. De akkor mellette ott kellett volna lenni, hogy tudjuk olvasni,

hogy igen. Az most nem szerepel. A bizottsdg csak annak birtokaban tudott donteni.
Kdsz6n6m szépen.

Oviri Marton képviseld: Holczinger urral értek egyet azzal kapcsolatban, hogy nincs
informécié, hogy &nekik milyen palyazat van kifrva. Ugy gondolom, mivel a polgdrmester
urral egyiitt személyesen egyeztetve a cég az eldzetes engedélyes tervegyeztetést megkezdte.
Tervezést megkezdte, az alapjan, amiben szoban megallapodtunk veliik. Tehat gy gondolom,
hogy etikailag és mordlisan is egy elég furcsa helyzet lenne, hogyha most mi megegyeztiink
veliik szdban, igaz nem irasban 0k elkezdték eldkésziteni ezt a palyazatot. Igen most még
nincs kiirva, de gondolom, nem fognak bele milliokat heccelni, meg energiat abba a
palydzatba, ami nem fog megvaldsulni. Tehat valdszinlileg komolyabb informaciéjuk van
arrdl, hogy ezek a palydzatok kiirasra fognak keriilni. En ugy gondolom, hogy ezt a dolgot
napoljuk el. Az 6ta én egyeztettem ezzel a céggel. Polgarmester urhoz eljénnek és leiiliink, és
még egyszer atheszéljiik az egészet.

Ferenczi Gabor polgdrmester: Rendben. Persze. Tehat nagyon szivesen. Csak mondom az a
probléméam ezzel kapcsolatban, hogy az & altaluk benytjtandé palyazathoz még nem irtdk ki a
palyazatokat. Tehdt bizonytalannak érzem ezt, hogy ebbdl lesz-e valami. Tehat az el6bb
altalam felolvasott levélbl ez deriil ki. A masik esetben viszont mindenképpen megvalositani




az a beruhazé a projektet, ha nyer egy palyazaton, ha nem. Nem tudom, hogy azzal, hogy egy
szandéknyilatkozatot timogatunk és lehet6vé tessziik mind a kettonek, hogy egy pélydzaton
vegyen részt most ezzel elkdvet-e hibit a Képvisels-testiilet, mert szerintem nem. Aztin
meglatjuk, hogy hogyan sikeriilnek ezek a palyazatok. Csak hét ne azon muljon szerintem,
hogy az 6nkorményzat nem tdmogatia magit a projektet és be sem nytijtanak akkor
Devecserre vonatkozélag palyazatot.

Bendes Istvdn jegyzd: Kérjiink mind a kettt6] szémitdsokat, amelyekkel a sajit maguk
Javara valé dontési poziciot el kivanjak érni. Azt hadd hozzuk vissza a Képviseld-testiilet azon
lilésére, amire ez az anyag a rendelkezésiinkre all. Ha a kovetkezére késziil el, akkor arra, ha
kés6bb keéziil el, akkor arra. Az iilésre, amire megkapjuk, kikiildjik. A Gazdasagi és Ugyrendi
Bizottsag elsd korben megtargyalja. Megtirgyalja a Képviseld-testiilet és fog tudni dénteni,
dontést hozni. Amennyiben elfogadhaté, akkor érdemes igy dontenitik, hogy kérjikk be
mindegyiktdl a szdmitisokat pluszba, amely alapjin nyugodt szivvel mondja a testiilet, hogy
ha csak egyre mondhat igent, hogy ezt valasztja.

Ferenczi Gdbor polgarmester: J6. En azt gondolom, hogy ez igy teljesen korrekt lenne.
Illetve akkor én felhatalmaznidm Ovéri Mérton képvisel$ urat, hogy a Gétiba Energie Kft.-t51
kérjen kalkulaciot és allok rendelkezésre személyes taldlkozé céljara. Osszehasonlitjuk a két
beruhéazist, hogy mi hoz t&bbet a varosnak,

Mayer Gdbor képviselé: A napelem parknél szerintem azt kell megnézni, hogy az éves
hozama 4tlagosan mennyi lehet. Az iiveghdzakkal kapcsolatban én azért futnék egy kort a
startmunkaprogram vezet6vel, Molnar Andras Kadocsaval, hogy 6 hogy latja, hogy mire
tudnank ezt hasznélni tulajdonképpen. Vagy egy kiilsds szakembert megkérdezni, hogy 8k ezt,
hogy latjak.

Ferenczi Gibor polgdrmester: Nekem § hosszasan sorolta, hogy mi mindent lehetne
termelni, tehat nyilvan, 6 ezt timogatnd.

Bendes Istvan jegyzd: Tegylik lehetévé.

Ferenczi Gdbor polgirmester: De mivel képviseld tr meg elmondta az aggalyait. En azt
gondolndm &t is be kellene vonni, amikor kiértékeljiik ezt a projektet. Tehdt azokat az
aggalyokat meg kellene vitatni, amit a képvisels Gr az elébb felsorolt kdzdsen a
startmunkaprogram vezet6t bevonva.

Kozma Gyirgy képvisels: En azért az Oviri képviseld trnak az elsd javaslatat timogatnam,
mert €zt a nagy Kiterjedésli liveghdz rendszert, mi fenntartani nem fogjuk tudni. Tehat
piacképessé¢ tegyilk, meg miegymas, tehit nincsen munkaerd ra. Akik vannak a
startmunkaprogramban mire képesek és mire alkalmasak. Tehat hibasnak tartom ennek a
felépitését, aztdn a haszndlatat, aztan a mikdodtetését. Tehat én az egyszerlibb megoldas felé,
és a biztonsigosabb felé hajlanék egyébként mindenféle mértékben mérlegelés nélkiil, hogy
ezt az energia eloallitasi lehetdséget ezt tdmogatni és ezen végig menni, felvallalva.

Ferenczi Gabor polgiarmester: En azt is el tudom fogadni, csak az elobb felolvastam, hogy
az § esetiikben viszont még semmilyen palyéazat nincs kifrva. Semmilyen informaci6val nem
tudnak szolgalni a Képvisel6-testiiletnek, Mert azt, hogy amit személyesen megbeszéltiink azt
abszoliit timogatom, hogy a vérosnak az energia koltségeit cstkkentsiik, egy ilyen nagy
napelem parkkal. Csak hat, ha most 6k ugye nem tudnak sikeresen palyazni, akkor ez egy



szép elképzelés marad.

Oviri Mrton képvisel6: Feltételezem, hogy sem pénzt, sem energiat nem forditananak erre
a projektre, ha nem lennének biztosak abban, hogy kiirasra keriil a palyéazat.

Ferenczi Gibor polgirmester: J6. Akkor lezdrom ezt a vitit. Akkor megkérném Oviri
Marton képviseld urat, hogy egyeztessen veliik jovd hétre egy iddpontot. Leiiliink. Készitenek
egy kalkuldcidt, hogy ez éves szinten, ahogy ezt Mayer képviseld ur javasolta mennyi
megtakaritast eredményezhet a varosnak. Illetve kériink a masik projektrdl is egy kalkuldciét
és akkor a Gazdasagi és Ugyrendi Bizottsag a szdmok alapjin, azt gondolom megfelel
ddntést fog tudni hozni. Ha ez igy elfogadhatd, akkor ehhez kémém a Képvisels-testiiletnek a
tamogatasat. Nem tudom, hogy sziikséges-e szavazni.

Bendes Istvin jegyzi: Nem.

Ferenczi Gsbor polgirmester: Ugy latom, hogy mindenki helyeselt, akkor ebben
egyetértiink. Ha minden igaz t8bb napirendi pont nincs.

Tobb napirendi pont nem volt Ferenczi Gabor polgirmester megkdszonte a
rendkiviili nyilvinos tilésen valo részvételt, és az tilést 20:37 drakor bezarta.
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